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Uvodni slovo k Mezinarodni konferenci SOC v Brné

Na zacatku dubna 2004 usporadal Institut déti a mladeze z povéreni Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy Mezinarodni konferenci 25 let StfedoSkolské odborné €innosti (SOC) Akce se konala
ve spolupréaci s Ustfedni komisi SOC CR a Ustfedni komisi SOC SR ve SOS spoji a SOU v Brné.

Patnéact let se soutéZ SOC konala spole&né v ramci Ceskoslovenské republiky. Od rozdéleni Ces-
koslovenska se soutéz pfi zachovani shodnych zakladnich pravidel kona samostatné v jednotli-
vych republikach. Prvni pfilezitosti pro setkani ¢eskych a slovenskych studentd po deseti letech
samostatné existence soutéze se stala Mezinarodni konference v Brné, které se kromé vitézu 25.
ro¢niku zucastnili i zastupci odbornych porot, garanti a organizatofi obou soutézi, pedagogové
a hosté z Ceské a Slovenskeé republiky, ale i z Madarska a Némecka.

Program konference byl rozdélen do tfi Casti. Vedle historického ohlédnuti za 25 ro¢niky soc,
které prlpraV|I| zastupm Ustredni komise SOC z Ceské a Slovenské republiky, byla prvni 8ast véno-
vana soucasnému stavu a podminkam pro realizaci soutéze v obou republikach, dale informacim
o pFipravé, udasti a vysledcich vitéz(l deské a slovenské SOC v zahraniénich soutéZich. Zajimavé
prispévky zaznély na téma kvalita a zptsob hodnoceni praci.

Obsahem druhé ¢asti konference byla nesoutézni prehlidka vitéznych praci SOC ve tfech oblas-
tech: pfirodni, technické a humanitni védy. Studenti, porotci a ostatni zu¢astnéni meéli moznost
porovnat Uroven vitéznych praci, zplsob obhajoby a prezentace praci. Porotci se snazili studentiim
odborné poradit a naznacit smér, jakym by se jejich prace mohla ubirat do budoucna. Studenti mezi
sebou diky absenci jazykovych bariér velice zivé diskutovali a porovnavali podminky a moznosti pfi
zpracovani odbornych praci.

Treti den konference byl zaméfen do budoucnosti. Ugastnici seminare se kromé jiného dozvédéli,
jak ucinné chranit své napady, jak spravné postupovat pfi zpracovani odborné prace a ktera zaklad-
ni pravidla je nutné dodrzet pro uspéSnou Ustni a pisemnou prezentaci odborné a védeckeé prace.

PFispévky uvedené na konferenci jsou v podobé dodané autory obsahem tohoto sborniku. Pfestoze
se jedna o pouhy souhrn pfispévkl a nejde o dopracovany metodicky material, doufame, Ze poslou-
Zi zajemcim o SOC z obou republik fadou pfiklad a prospéSnych informaci.

Ing. Miroslava Fatkova, tajemnice Ustfedni komise SOC

Historie a cile Stredoskolské odborné ¢innosti

Na uvod této ¢asti sborniku bych rad predeslal, ze budu véci konstatovat tak, jak se udaly, véetné
nezbytnych politickych aspektti organizace a vyvoje SOC, soutéZe pro talentované stfedodkolaky.
Vzhledem k politické situaci v samotnych zagatcich SOC byla soutéz organizovana v ramci studijni
iniciativy tehdejSiho Socialistického svazu mladeze (SSM); SSM soutéz zajiStoval nejen poradatel-
sky, ale také finanéné. Na vysvétlenou: ve vSech krajskych vyborech SSM tehdy pusobil tajemnik
pro stfedni koly. Zaglen&nim SOC do jeho resortu mu bylo pfidéleno navic pracovni misto pro
profesionalniho pracovnika, ktery mél jako svoji agendu vyhradn& SOC. Tento pracovnik byl prak-
ticky fizen krajskou komisi SOC. SoutéZ méla velmi dobré ekonomické podminky; SSM na ni
dostaval od ministerstva Skolstvi znaéné financni prostfedky, a to jak na okresni a krajska kola,
tak zejména na organizaci celostatni pfehlidky. V sou€asné dobé rozpocet celostatnich prehlidek
zdaleka nedosahuje tehdejSich ¢astek.

| po strance poradatelské bylo lecos jinak. Pro celostatni pfehlidku byl vzdy utvofen Stab profesi-
onalnich pracovnikii SSM, ¢asto az dvaceti¢lenny. Kromé toho pracovali ve §tabu feditelé $kol,
pedagogoveé a dalSi dobrovolnici (vétSinou Skolsti pracovnici) z okresni, krajské a Ustfedni komise.
Ostfe to kontrastuje se sou¢asnym stavem, kdy celostatni prehlidku organizuje nékolik dobrovol-
nych funkcionafl Ustfedni komise, par vyucujicich a vedeni povérené skoly a jako jediny profe-
sionalni pracovnik tajemnice Ustfedni komise Ing. Miroslava Fatkova z Institutu déti a mladeze
MSMT, instituce, ktera je od roku 1990 z povéfeni MSMT garantem soutéZe. Ekonomické zajisténi
jak okresnich a krajskych kol, tak celostatni pfehlidky je minimalizovano, a musime proto hledat
sponzory a dal$i prostfedky, abychom zajistili alespori dustojny prabéh soutéze.

Stredogkolska odborna &innost vznikla v roce 1978. Predtim na stfednich 8kolach v celé Cesko-
slovenské socialistické republice existovalo nékolik riznych soutézi, jako napfiklad na gymnaziich
soutéz samostatnych praci s pfirodovédnym a ekologickym zaméfenim Natura Semper Viva a na
stfednich primyslovych Skolach odborné tematické technické konference (napfiklad na strojnich
pramyslovkéach ve ¢tyfech tematickych okruzich).

Ministerstvem Skolstvi byly v roce 1978 tyto soutéze zaclenény do nové vzniklé soutéze s nazvem
Stredoskolska odborna ¢innost. Ve vychovné-vzdélavacim procesu na gymnaziich a stfednich
odbornych Skolach méla mit vyznamné misto. Tato technicko-pfirodovédna a spole¢enskovédni
¢innost byla rozvijena v uzké soucinnosti se Skolou a dalSimi institucemi a méla pfispivat k prohlu-
bovani védomosti a zvySovani zajmu zakl o studovany obor, orientovat je ke studiu na vysokych
Skolach a napomahat k prohlubovani spojeni $koly se spolecenskou praxi. Tato ¢innost byla vy-
vijena v technicko-pfirodovédnych a spole¢enskovédnich krouzcich na Skolach. Zavrsenim aktivity
krouzkl byly soutéze, v nichz jednotlivci i kolektivy obhajovali vysledky své prace.

Dovolim si zde citovat ivodni preambuli obsahovych a organiza¢nich zasad soutéZe Stfedoskolska
odborna €innost na gymnaziich a stfednich odbornych Skolach pro Skolni rok 1978/79: ,,Cilem Stfe-
doskolské odborné ¢innosti je v8estranné podporovat a rozvijet zajem zaku o technické, prirodni
a spolecenské védy. Rozsifovat jejich odborné védomosti a zruénost, ucit je samostatné a tvofivé
myslet a produktivné pracovat, ovlivriovat jejich volbu povolani v souladu s potfebami socialistické
spolecnosti a pomahat jim ucelné vyuZzivat volny ¢as.”

Mnohé se od t&ch socialisticko-normaliza&nich &asti zménilo. SOC véak stale navazuje na vychov-
né-vzdélavaci systém stfednich $kol. Cilem je napomahat zakam stfednich kol samostatné nebo
kolektivné fesit teoretické a praktické ukoly, zhotovovat modely, ué¢ebni pomdacky, rdzné vyrobky
apod.

Charakter soutéznich praci
a) Pisemna prace — obsahuje textovou ¢ast, dokumentacni material, nakresy, grafy, vypocty,
fotografie atd.
b) Navrh technického zafizeni — dlraz je kladen na aplikaci nejnovéjsich teoretickych poz-
natkud.
c) Navrh zafizeni podle pozadavku podniku — zadani podniku, eventualné FesSeni tematického
Ukolu; navrh muze byt doplnén praktickou ukazkou realizovaného zafizeni.



d) Navrh u€ebni pomucky — obsahuje zadani a pozadavky pro zafazeni do vyuky; je mozné 1. ro¢nik
i praktické predvedeni vyrobené u¢ebni pomucky.

1978/79
Vlastni soutéz se sklada z téchto casti:
- Posouzeni prace, ktera je vysledkem feSeni zadaného ukolu. Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 21.-24. Eervna 1979 v okrese Novy Ji€in.
- Obhajoby prace — soutézici si pripravi referat, ve kterém shrne podstatu a pfinos prace Organizaci konferenci v jednotlivych oborech byly povéreny tyto Skoly:
a dolozi to dokumentacnim materidlem. V diskuzi zodpovi dotazy kladené ¢leny poroty, - strojirenstvi SPS$S Kopiivnice
pfipadné otazky posluchacli z fad zaka. - elektrotechnika SPSE Frenstat pod Radhostém
- ostatni technické obory Gymnazium Pfibor
Vyvrcholenim SOC jsou prehlidky, na nichz jednotlivci i kolektivy prezentuji a obhajuji vysledky - pfirodovédné obory Gymnazium Bilovec
své prace. Pfi tom se seznamuji s nejnovéjsimi poznatky veédy a techniky, vyménu;ji si zkusenosti - spoleCenskovédni obory Gymnazium Frenstat pod Radhostém
a konzultuji problémy s odborniky z praxe. Tyto prehlidky jsou organizovéany na Grovni $kol, okrest - zdravotnictvi Stredni zdravotnicka Skola Novy Ji¢in

a kraju. Nejprestiznéjsi z prehlidek je pak kazdoro&né celostatni tstfedni prehlidka SOC.
Oblast techniky se ¢lenila do tfi obor(:
Ing. Miloslav Hlavadek, mistopredseda Ustiedni komise SOC - strojirenstvi
- elektrotechnika
- ostatni technické obory

Obor strojirenstvi mél nasledujici soutézni kategorie:

- automatiza¢ni a vypocetni technika ve strojirenstvi

- Cislicova Fidici technika jako novy smér ve strojirenské technologii

- problematika ochrany a tvorby zivotniho prostfedi ve vyrobnim procesu
- progresivni metody strojirenské vyroby

- nekonvenéni zdroje energie ve strojirenské praxi

Obor elektrotechnika mél nasledujici soutézni kategorie:

- méfici, automatizacni a vypocetni technika

- radioelektronika a sdélovaci technika

- elektroenergetika, elektricka zafizeni a pfistroje

- vyuziti elektrotechniky v tvorbé a ochrané Zivotniho prostredi

Obor ostatni technické obory mél nasledujici soutézni kategorie:

- hornictvi a hutnictvi (progresivni metody vyroby)

- lesnictvi a zemédélstvi (progresivni metody vyroby)

- stavebnictvi (progresivni metody vyroby)

- zafizeni pro chemickou vyrobu (progresivni metody vyroby)

- ostatni obory (sklafstvi, koZzeluzstvi, vyroba a zpracovani textilu apod.)

Oblast prirodovédy a zdravotnictvi se ¢lenila do dvou oboru:
- zdravotnictvi
- pfirodovédné obory

Obor zdravotnictvi mél nasledujici soutézni kategorie:
- lé€ebna rehabilitace
- psychologie ve zdravotnictvi
- ostatni oblasti [é€ebné-preventivni péce
- technika ve zdravotnictvi
- problematika tvorby a ochrany Zivotniho prostfedi v Ié€ebném procesu

Obor pfirodovédné obory mél nasledujici soutézni kategorie:
- matematika
- fyzika
- chemie
- biologie

Oblast spolec¢enskovédni méla nasledujici obory:
- od VRSR po socialistickou sou¢asnost — nase oblast, mésto, $kola na cesté k socialismu
a komunismu



- podil mladeze na socialistické vystavbé nasi oblasti
- Clovék a jeho zasahy do pfirody — tvorba a ochrana zivotniho prostredi
- naSe oblast v letech socialistické vystavby

Soutézilo se celkem ve 27 soutéznich kategoriich.

Z hodnoceni:
...Prace mély vysokou technickou urover a nékteré svym pojetim a zpracovanim odpovidaji diplo-
movym pracim vysokych Skol. Dobrou Urovern meélo i vystupovani soutézicich zaku pred porotou...

2. rocnik
1979/80

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 12.-15. ¢ervna 1980 v Banské Bystrici a sestavala
z téchto Casti:
- finale Malé spolecenské maturity (soutézilo se ve tfech okruzich);
- SOC (prehlidka ve 14 oborech; v kazdém oboru 24 praci — 2 postupujici prace z 12 krajd);
- zajmova umélecka cinnost (vystoupeni jednotlivel a kolektivi z celé republiky).

Vyhlasené soutézni obory SOC a poradatel celostatni piehlidky
- strojirenstvi SPS Banska Bystrica
- elektrotechnika
- ostatni technické obory SPS stavebni Banska Bystrica
- ochrana a tvorba zivotniho prostfedi

- zemédélstvi a lesnictvi
- chemie

Gymnazium Tajovského Banska Bystrica

- ekonomika a Fizeni SES Tajovského Banskéa Bastrica
- Uspora paliv a energie

a vyuziti nekonvenénich zdroju

- zdravotnictvi Stfedni zdravotnicka $kola Banska Bystrica
- biologie
- pedagogika a teorie a praxe SSM SES Obranctl miru Banska Bystrica
- historie
- matematika Gymnazium Tfida SNP Banska Bystrica
- fyzika

3. roénik

1980/81

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 18.- 21. €ervna 1981 ve Znojmé a sestavala z téchto
Casti:

- celostatni finale Malé spolecenské maturity;

- SOC (pfehlidka v 18 oborech; v kazdém oboru 24 praci);

- pfehlidka zajmové umélecké ¢innosti stfedoskolaku.

Vyhlagené soutézni obory SOC
Oblast techniky:

- strojirenstvi

- elektrotechnika

- zemeédélstvi a lesnictvi

- ostatni technické obory

Oblast pfirodovédy a zdravotnictvi:
- matematika
- fyzika
- chemie
- biologie
- zdravotnictvi

Oblast spole¢enskovéedni:
- pedagogika, psychologie, sociologie
- teorie a praxe SSM a Pionyrské organizace SSM (dale jen PO SSM)
- ekonomika a Fizeni
- ostatni spolecenskovédni obory

Dalsi tematické obory:
- aktualni otazky budovani socialistické spole€nosti
- ochrana a tvorba Zivotniho prostiedi
- Uspora energie a vyuziti nekonvenénich zdrojl
- tvorba uc¢ebnich pomucek
- vyuziti a zvladnuti kosmického prostoru (Maly interkosmos)

Poradatelské sSkoly
- SOU SSD Znojmo
- Gymnazium Znojmo
- Stfedni zdravotnicka Skola Znojmo
- SES Znojmo
- Stfedni pedagogicka skola Znojmo
- Stfedni zemédélska Skola Znojmo
- SOU zahradnické Znojmo
- Okresni diim pionyrd a mladeze

4. roénik
1981/82

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 21.-27. €ervna 1982 v Trenc¢iné a sestavala z téchto
Gasti:

- celostatni finale Malé spoleCenské akademie;

- SOC (pfehlidka v 18 oborech; v kazdém oboru 24 praci);

- prehlidka zajmové umélecké ¢€innosti stfedoskolské mladeze.

Vyhlasené soutézni obory SOC
Oblast techniky:
- strojirenstvi
- elektrotechnika
- zemédélstvi a lesnictvi
- stavebnictvi a ostatni technické obory



Oblast pfirodovédy a zdravotnictvi:
- matematika
- fyzika
- chemie
- biologie
- zdravotnictvi

Oblast spole¢enskovédni:
- pedagogika, psychologie, sociologie
- teorie a praxe SSM a PO SSM
- ekonomika a Fizeni
- ostatni spolecenskovédni obory

Dal$ich pét aktualnich tematickych okruht:
- aktualni otazky budovani socialistické spole¢nosti
- ochrana a tvorba Zivotniho prostiedi
- Uspora energie a vyuziti nekonvenénich zdroju
- tvorba uc¢ebnich pomucek
- vyuziti a zvladnuti kosmického prostoru

Poradatelské Skoly
Stfedni primyslova skola odévni Trencin:
- strojirenstvi
- elektrotechnika
- pedagogika, psychologie, sociologie
- teorie a praxe SSM a PO SSM
- ekonomika a fizeni
- ostatni spolecenskovédni obory
- tvorba u¢ebnich pomucek
- biologie
- zdravotnictvi
Stfedni primyslova skola stavebni Trencin:
- zemédélstvi a lesnictvi
- stavebnictvi a ostatni technické obory
- matematika
- fyzika
- chemie
- aktualni otazky budovani socialistické spole€nosti
- Uspora energie a vyuziti nekonvenénich zdroju
- ochrana a tvorba Zivotniho prostiedi
- vyuziti a zvladnuti kosmického prostoru

5. rocnik
1982/83

Celostatni prehlidka se uskutec¢nila ve dnech 20.-26. ¢ervna 1983 v Kroméfizi a sestavala z téchto

casti:

- celostatni finale Malé spoleCenské akademie (3 tematické okruhy, tficlenna druzstva

a 1 nahradnik);

- SOC (prehlidka v 18 oborech; v kazdém oboru 24 praci);
- prehlidka zajmové umélecké €innosti stfedoskolské mladeze.

Vyhlagené soutézni obory SOC
Oblast techniky:
- strojirenstvi a hutnictvi
- elektrotechnika
- zemeédélstvi a lesnictvi
- stavebnictvi a ostatni technické obory

Oblast pfirodovédy a zdravotnictvi:
- matematika
- fyzika
- chemie
- biologie
- zdravotnictvi

Oblast spole¢enskovéedni:
- aktualni otazky budovani socialistické spole€nosti
- ekonomika a Fizeni
- teorie a praxe SSM a PO SSM
- pedagogika, psychologie, sociologie
- teorie umeéni a umeélecka tvorba
- ostatni spolecenskovédni obory

Aktualni tematické okruhy:
- ochrana a tvorba Zivotniho prostiedi
- Uspora energie a vyuziti nekonvenénich zdroju
- tvorba uc¢ebnich pomucek

Poradatelské sSkoly
Stfedni primyslova Skola mlékarenska Kroméfiz:

- strojirenstvi a hutnictvi

- stavebnictvi a ostatni technické obory

- chemie
Gymnazium Kroméfiz:

- elektrotechnika

- matematika

- fyzika

- Uspora energie a vyuziti nekonvenc¢nich zdroju
Stfedni zemédélska technicka Skola Kroméfiz:

- zemédélstvi a lesnictvi

- biologie

- ochrana a tvorba Zivotniho prostredi
Stfedni zdravotnicka Skola Kroméfiz:

- zdravotnictvi

- teorie a praxe SSM a PO SSM

- ostatni spolec¢enskovédni obory

Stfedni pedagogicka Skola Kroméfiz:

- aktualni otazky budovani socialistické spolecnosti

SES Kroméfiz:

- ekonomika a fizeni

- tvorba u¢ebnich pomucek
Konzervator Kromériz:

- teorie uméni a umélecka tvorba



6. rocnik
1983/84

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 18.-24. ¢ervna 1984 v Nitfe a sestavala z téchto
Easti:

- celostatni finale Spolecenské akademie SSM;

- SOC (pfehlidka ve 20 oborech, v kazdém oboru 24 praci);

- prehlidka zajmové umélecké Cinnosti stfedoskolské mladeze.

Vyhlasené soutézni obory SOC
01. matematika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. ostatni pfirodovédné obory
06. zdravotnictvi
07. zemédélstvi, lesnictvi a potravinarsky pramysl
08. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi
09. strojirenstvi a hutnictvi
10. elektrotechnika
11. elektronika a robotizace
12. stavebnictvi a ostatni technické obory
13. Uspora paliv a energie a vyuziti nekonvenénich zdroju
14. ekonomika a Fizeni
15. aktualni otazky budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti
16. teorie a praxe SSM a PO SSM
17. pedagogika, psychologie, sociologie
18. tvorba uc¢ebnich pomucek
19. teorie umeéni a teorie umélecké tvorby
20. ostatni spolecenskovédni obory

Poradatelska Skola: Stfedni primyslova Skola potravinaiska Nitra; pofadatel celostatni prehlidky
ve v8ech vypsanych oborech

Celostatni prehlidky se zucastnilo 438 praci.

7. roénik
1984/85

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 1.-7. €ervence 1985 v Olomouci a sestavala z téchto
&asti:

- Spolecenska akademie (semifinale a celostatni finale);

- SOC (pfehlidka ve 20 oborech; v kazdém oboru 24 praci);

- prehlidka zajmové umélecké ¢Cinnosti stfedoskolské mladeze.

Vyhlasené soutézni obory SOC
01. matematika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. ostatni pfirodovédné obory
06. zdravotnictvi
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07. zemédélstvi, lesnictvi a potravinarsky pramysl

08. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi

09. strojirenstvi a hutnictvi

10. elektrotechnika

11. elektronika, kybernetika a moderni vypocetni technika (zména)
12. stavebnictvi a ostatni technické obory

13. Uspora paliv a energie a vyuziti nekonvenénich zdroju

14. ekonomika a Fizeni

15. aktualni otdzky budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti
16. teorie a praxe SSM a PO SSM

17. pedagogika, psychologie, sociologie

18. tvorba uc¢ebnich pomucek

19. teorie umeéni a teorie umélecké tvorby

20. ostatni spolecenskovédni obory

Poradatelské sSkoly
Stfedni primyslova $kola strojnicka Olomouc:
- chemie
- zemédélstvi, lesnictvi a potravinarsky pramysl
- strojirenstvi a hutnictvi
- stavebnictvi a ostatni technické obory
SPS$ elektrotechnicka Olomouc:
- matematika
- fyzika
- elektronika, kybernetika a moderni vypocetni technika
- elektrotechnika
SES Olomouc:
- Uspora paliv a energie a vyuziti nekonvenénich zdroju
- ekonomika a fizeni
- aktualni otazky budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti
- teorie a praxe SSM a PO SSM
Stfedni zdravotnicka $kola Olomouc:
- zdravotnictvi
- biologie
- ochrana a tvorba Zivotniho prostiedi
- ostatni pfirodovédné obory
SOU Stursova, Olomouc:
- pedagogika, psychologie, sociologie
- tvorba uc¢ebnich pomucek
- teorie umeéni a teorie uméleckeé tvorby
- ostatni spolecenskovédni obory

8. rocnik
1985/86

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 23.-28. Cervna 1986 v Ziling, poprvé jako samostatna
ustredni prehlidka SOC (ve 20 oborech, v kazdém oboru 24 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. ostatni pfirodovédné obory
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06. zdravotnictvi 07. zemédélstvi, lesnictvi a potravinafsky pramysl

07. zemédélstvi, lesnictvi a potravinarsky pramysl 08. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi

08. ochrana a tvorba Zivotniho prostredi 09. strojirenstvi a hutnictvi

09. strojirenstvi a hutnictvi 10. elektrotechnika

10. elektrotechnika 11. elektronika, kybernetika a moderni vypocetni technika
11. elektronika, kybernetika a moderni vypocetni technika 12. stavebnictvi a ostatni technické obory

12. stavebnictvi a ostatni technické obory 13. Uspora paliv a energie a vyuziti nekonvencnich zdroja
13. Uspora paliv a energie a vyuziti nekonvenénich zdroju 14. ekonomika a Fizeni

14. ekonomika a fizeni 15. aktualni otazky budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti
15. aktualni otdzky budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti 16. teorie a praxe SSM a PO SSM

16. teorie a praxe SSM a PO SSM 17. pedagogika, psychologie, sociologie

17. pedagogika, psychologie, sociologie 18. tvorba uéebnich pomucek

18. tvorba u€ebnich pomucek 19. teorie uméni a teorie umeélecké tvorby

19. teorie umeéni a teorie umélecké tvorby 20. ostatni spolecenskovédni obory

20. ostatni spolecenskovédni obory
Poradatelské sSkoly

Poradatelské Skoly Gymnazium Usti nad Labem:
Sttedni pramyslova $kola stavebni Zilina: - matematika

- strojirenstvi a hutnictvi - fyzika

- elektrotechnika - ostatni pfirodovédné obory

- elektronika, kybernetika a moderni vypocetni technika Stfedni primyslova $kola Usti nad Labem:

- stavebnictvi a ostatni technické obory - strojirenstvi a hutnictvi

- Uspora paliv a energie a vyuziti nekonvenénich zdroja - elektrotechnika

- tvorba uéebnich pomucek - elektronika, kybernetika a moderni vypocetni technika

- ekonomika a Fizeni - Uspora paliv a energie a vyuziti nekonvencnich zdroja
Sttedni zdravotnicka $kola Zilina: Sttedni pedagogicka $kola Usti nad Labem:

- matematika - chemie

- fyzika - zdravotnictvi

- chemie - pedagogika, psychologie, sociologie

- biologie - teorie uméni a teorie umélecke tvorby

- ostatni pfirodovédné obory Stfedni ekonomicka skola Usti nad Labem:

- zdravotnictvi - ekonomika a fizeni

- pedagogika, psychologie, sociologie - aktualni otazky budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti
Sttedni zemédélska $kola technicka Zilina: - teorie a praxe SSM a PO SSM

- zemédélstvi, lesnictvi a potravinarsky pramysi - ostatni spolec¢enskovédni obory

- ochrana a tvorba Zivotniho prostfedni Dam techniky CS VTS:

- aktualni otazky budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti - biologie

- teorie a praxe SSM a PO SSM - zemédélstvi, lesnictvi a potravinarsky pramysl

- teorie umeéni a teorie umélecké tvorby - stavebnictvi a ostatni technické obory

- ostatni spolecenskovédni obory - tvorba u¢ebnich pomucek

9. roénik 10. ro€nik
1986/87 1987/88

Celostatni prehlidka se uskuteénila ve dnech 22.-27. &ervna 1987 v Usti nad Labem (20 obori, Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 27. ¢ervna-2. ¢ervence 1988 v Pre$ové (20 obor,
v kazdém 24 praci). v kazdém oboru 24 praci).
Vyhlasené soutézni obory Vyhlasené soutézni obory

01. matematika 01.matematika

02. fyzika 02. fyzika

03. chemie 03. chemie

04. biologie 04. biologie

05. ostatni pfirodovédné obory 05. ostatni pfirodovédné obory

06. zdravotnictvi 06. zdravotnictvi

12 13



07. zemédélstvi, lesnictvi a potravinarsky pramysl

08. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi

09. strojirenstvi a hutnictvi

10. elektrotechnika

11. elektronika, kybernetika a moderni vypocetni technika
12. stavebnictvi a ostatni technické obory

13. Uspora paliv a energie a vyuziti nekonvenénich zdroju
14. ekonomika a Fizeni

15. aktualni otazky budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti
16. teorie a praxe SSM a PO SSM

17. pedagogika, psychologie, sociologie

18. tvorba uéebnich pomucek a didaktické techniky (zména)
19. teorie umeéni a teorie umélecké tvorby

20. ostatni spolecenskovédni obory

Poradatelska Skola: Stfedni primyslova skola strojnicka PreSov

Poprvé v historii SOC byla vydana ucelena metodicka pfiru¢ka (tzv. modra knizka) s podrobnymi
pokyny pro ucastniky soutéze.

11. roénik
1988/89

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 21.-24. Cervna 1989 v Gottwaldové, nyné&jsim Zliné
(22 obort, v kazdém oboru 24 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. ostatni pfirodovédné obory
06. zdravotnictvi
07. zemédélstvi a potravinarstvi
08. lesni a vodni hospodafstvi
09. ochrana a tvorba zZivotniho prostfedi
10. strojirenstvi a hutnictvi
11. doprava a spoje
12. elektrotechnika a energetika
13. elektronika a vypocetni technika
14. stavebnictvi
15. tvorba ucebnich pomucek a didaktické techniky
16. ostatni technické obory
17. ekonomika a Fizeni
18. aktualni otdzky budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti
19. teorie a praxe SSM a PO SSM
20. pedagogika, psychologie, sociologie
21. teorie kultury,uméni a umeélecké tvorby
22. ostatni spolecenskovédni obory

Poradatelské Skoly

Stfedni primyslova skola strojnicka:
- 10. strojirenstvi a hutnictvi
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- 11. doprava a spoje

- 12. elektrotechnika a energetika

- 13. elektronika a vypocetni technika

- 14. stavebnictvi

- 15. tvorba u€ebnich pomucek a didaktické techniky

- 16. ostatni technické obory

- 06. zdravotnictvi

- 07. zemédélstvi a potravinarstvi

- 08. lesni a vodni hospodafrstvi
Stfedni ekonomicka $kola:

- 17. ekonomika a Fizeni

- 18. aktualni otazky budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti

- 19. teorie a praxe SSM a PO SSM

- 20. pedagogika, psychologie, sociologie

- 21. teorie kultury, uméni a umélecké tvorby
Gymnazium:

- 01. matematika

- 02. fyzika

- 03. chemie

- 04. biologie

- 05. ostatni pfirodovédné obory

- 09. ochrana a tvorba Zivotniho prostredi

Tento roénik pfinesl nejvétsi rozkvét SOC. Svédgi o tom 22 vyhlasenych obor(, pficemz v kazdém
z nich soutézilo 24 praci. Poprvé v historii SOC poroty pracovaly s Uplnou pocitacovou databazi
pfihlaSenych praci, poprvé byly vysledky zpracovany pomoci vypocCetni techniky a poprvé tak bylo
mozné vyhodnotit vysledky po jednotlivych krajich.

Poprvé v historii SOC byl vydan i Organizaéni fad s platnosti od 1. zaFi 1988.

12. roénik
1989/90

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 25.-29. ¢ervna 1990 ve Staré Turé (21 obort, v kaz-
dém oboru 24 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. ostatni pfirodovédné obory
06. zdravotnictvi
07. zemédélstvi a potravinarstvi
08. lesni a vodni hospodafstvi
09. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi
10. strojirenstvi a hutnictvi
11. doprava a spoje
12. elektrotechnika a energetika
13. elektronika a vypocetni technika
14. stavebnictvi
15. tvorba uéebnich pomucek a didaktické techniky
16. ostatni technické obory
17. ekonomika a Fizeni
18. détska a mladeznicka hnuti a iniciativy (zména)
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19. pedagogika, psychologie, sociologie

20. teorie kultury, uméni a umélecké tvorby

21. ostatni spolecenskovédni obory
Byl vyfazen obor Teorie a praxe SSM a PO SSM a obor Aktualni otdzky budovani rozvinuté sociali-
stické spolecnosti byl nahrazen oborem Détska a mladeznicka hnuti a iniciativy.

Poradatelska skola: Stfedni primyslova Skola elektrotechnicka Stara Tura

V komisich pracovalo 105 porotcu. Potfebna vypocetni technika nebyla k dispozici, takze vysledky
a veskeré materialy se zpracovavaly klasicky.

Vzhledem k nejisté celospolecenské situaci (takzvana sametova revoluce v roce 1989) bylo o misté
konani celostatni prehlidky rozhodnuto se znaénym zpozdénim.

Zadal boj o preziti SOC. Ta méla byt po padu socialismu zlikvidovana, stejné jako SSM, ponévadz
byla jednim z dulezitych politicko-ideologickych nastroju normalizacniho rezimu k plsobeni na
stfedodkolskou mladez.

13. roénik
1990/91

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 14.-18. ¢ervna 1991 v Pardubicich (21 obort, v kaz-
dém oboru 24 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie a geografie (zména)
06. zdravotnictvi
07. zemédélstvi a potravinarstvi
08. lesni a vodni hospodafstvi
09. ochrana a tvorba zZivotniho prostfedi
10. strojirenstvi a hutnictvi
11. doprava a spoje
12. elektrotechnika a energetika
13. elektronika a vypocetni technika
14. stavebnictvi a architektura (zména)
15. tvorba ucebnich pomucek a didaktické techniky
16. ostatni technické obory
17. ekonomika a Fizeni
18. problematika volného ¢asu (zména)
19. pedagogika, psychologie, sociologie
20. teorie kultury,uméni a umeélecké tvorby
21. ostatni humanitni a spoleCenskovédni obory  (zména)

Poradatelské Skoly
Gymnazium:
Obory 01, 02, 04, 09, 14, 19, 20, 21
SPS chemicka:
Obory 03, 05, 06
SPS potravinafské technologie:
Obory 07, 08
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SPS$ pro pracuijici:
vaory 16, 17,18

SPS elektrotechnicka:
Obory 10, 11, 12, 13,15

Z davodu politickych zmén byly nové upraveny anotace v§ech oboru (tykalo se to pfedevsim oboru
Ekonomika a fizeni.) Vysledky i seznamy praci byly opét zpracovavany pomoci vypocetni tech-
niky.

Pokragoval naro&ny boj za zachovani SOC a tento roénik se stal jednim z nejsloZit&jich pro jeji
udrzeni.
Z celostatniho kola ve Staré Turé byl odeslan dopis mistopfedsedovi tehdejsi federalni viady panu
RNDr. Jozefu MikloSkovi se zadosti o podporu ve snaze uchovat SOC jako vyznamnou mimovyu-
Covaci aktivitu na stfednich Skolach a pro vypInéni volného Casu stfedoskolaku. Vzhledem k tomu,
Ze pan mistopfedseda dfive pusobil v poroté SOC a s problematikou byl dobfe obeznamen, vyjadfil
kladné stanovisko k zachovani soutéze a obratil se na oba ministry Skolstvi se zadosti o podporu
SOC. Vénoval rovnéz vécnou cenu pro vitéze.
Vzhledem k nastalé situaci bylo nutné urychlené Fesit pfevedeni finanénich prostfedki na SOC
pred zruSenim kraji a okresu, a to na Skoly nebo instituce organizujici pfehlidky. Bylo nutné fesit
i otazku fizeni SOC, a to pres Ustiedni komisi SOC a regionalni (dfive krajské) komise SOC. V CR
garantoval SOC Ustfedni dum déti a mladeze CR.
Pro dal$i zachovani SOC se jevila nezbytnou korekce po&tu vyhlaSovanych oborl, zejména
z ekonomickych a organizacnich divodu. Bylo nezbytné stanovit nové postupové kli¢e mezi jed-
notlivymi koly pfehlidek. Zmén musel doznat i organizaéni fad.
Objevily se problémy:

- na $kolach se o SOC viibec nevi;

- chybi postupové klice;

- nefunguiji okresni a regionalni (krajské) komise, nebo pracuji jen omezeng;

- na mnoha Skolach panuje presvédceni, ze SOC jako aktivita SSM byla nebo by méla byt

zrudena.

Celou situaci jeSté zkomplikovalo to, ze brozurka, kazdoroéné vydavana a expedovana do Skol
zacCatkem Skolniho roku, pfiSla do $kol az v lednu 1991. Znamenalo to maly pocet soutéznich praci.
Napfiklad v oboru strojirenstvi a hutnictvi bylo v celostatni pfehlidce jen 14 praci z 24 moznych.
V nékolika oborech soutézili i nahradnici, kvuli terminové kolizi s pfijimacimi zkouskami na vysoké
Skoly se nemohli zu¢astnit vitézové.
Celostatni prehlidky se ztc¢astnilo jen 404 studentt, podstatné méné nez v minulych ro¢nicich.
Poroty se sjely ke své praci z uspornych divodu az v patek, delegace pfijely v nedéli a tyz den
probéhlo slavnostni zahgjeni. V pondéli a utery dopoledne se konaly obhajoby. V utery odpoledne
byly vyhlaseny vysledky a ukonéena prehlidka. Nastaly problémy s tGc€asti porotcd, a fada porot
musela byt doplfiovana na posledni chvili. Postupovy kli¢ do celostatni prehlidky zlstal zachovan,
a tak v kazdém z vyhlasenych oboru postupovaly z regionu (kraje) dvé prace. Celostatni prehlidky
se zuCastnil za Slovensko naméstek ministra Skolstvi a sportu pan doc. Milan Hejny, za ¢eskou
stranu byl povéfen za MSMT CR pan Petr Pajkrt, feditel UDDM CR.

LepSi situace byla na Slovensku, kde naméstek ministra Skolstvi se obratil osobnim dopisem na
feditele stfednich kol s zadosti o podporu SOC a olympiad. Zdstaly rovnéz zachovany &tyfi krajské
Skolské spravy, které Fidily stfedni Skoly a organizaéné zabezpecily oblastni (krajska) kola.

Doslo v8ak i ke kladnému posunu v nahledech na SOC — Uspésni fesitelé se zadali z(8asthovat,
a to uspésné, vyznamnych zahrani¢nich soutézi. Na mezinarodni pfehlidce ve Frankfurtu nad
Mohanem se studentka Blanka Siblova z Gymnazia Bilikova v Bratislavé umistila na 2. misté
a ziskala i vécnou cenu 5.000 DM. Zacaly se rysovat moznosti vysilat s podporou MSMT vitéze
SOC na podobné prehlidky v zahranici, pfipadné na studijni pobyty. Na mezinarodni soutéz do
SRN byly vyslany tfi ispé&sné prace SOC. Dosahli jsme toho, Ze Uspésni fesitelé SOC byli piijimani
ministry, ktefi prebirali zastitu nad jednotlivymi obory.
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14. ro¢nik
1991/92

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 19.-24. ¢ervna 1992 ve TvrdosSiné (21 obor(, v kaz-
dém oboru 24 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie a geografie
06. zdravotnictvi
07. zemédélstvi a potravinarstvi
08. lesni a vodni hospodafstvi
09. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi
10. strojirenstvi a hutnictvi
11. doprava a spoje
12. elektrotechnika a energetika
13. elektronika a vypocetni technika
14. stavebnictvi a architektura
15. tvorba uéebnich pomucek a didaktické techniky
16. ostatni technické obory
17. ekonomika a Fizeni
18. problematika volného ¢asu
19. pedagogika, psychologie, sociologie
20. teorie kultury,uméni a umélecké tvorby
21. historie a ostatni humanitni a spole¢enskovédni obory (zména)

Organizator celostatni prehlidky: Stfedni primyslova $kola elektrotechnicka TvrdoSin

Poradatelem jmenovalo Ministerstvo Skolstvi a sportu SR organizaci IUVENTA Bratislava.

V propozicich soutéze byla nové pozadovana anotace prace jako soucast pfihlasky. Celostatni
prehlidka zacinala praci porotcu, ktefi pfijizdéli v patek. V nedéli po pfijezdu delegaci se uskutec-
nilo slavnostni zahajeni. V pondéli se konaly obhajoby praci. Dokonceni obhajob bylo v utery rano,
nasledovaly besedy se soutézicimi a pfedani praci a osvédéeni. Odpoledne bylo vénovano tema-
tickym vyletim ucastniku. Ve stfedu dopoledne byly vyhlaseny vysledky a ukonéena prehlidka.

Z oblasti byly do celostatni pfehlidky dodany databaze praci a z nich byl vytvofen seznam vSech
praci postupujicich do celostatni prehlidky, seznam ucastnikd podle oboru i oblasti.

Vysledky byly zpracovany a tist€ny pomoci vypocetni techniky za pouziti databazi dodanych oblast-
mi a doplnénych na licitacni poradé. Opét byly zpracovany vysledky po oborech i po jednotlivych
oblastech (krajich), takZze kazda oblast — kraj dostaly i pfehled umisténi svych praci.

Poprvé se uskutecnila na zakladé zkusenosti z minulych ro¢nikl tzv. licitani porada k doplnéni
obor( s nevy€erpanou kvotou praci napfi¢ oblastmi. Této porady se zucastnili Clenové Ustredni
komise SOC, pfedsedové jednotlivych porot a zastupci organiza¢niho $tabu poradatelské Skoly.
Celostatni prehlidky se zG¢astnilo celkem 551 ugastnikil, z toho 460 soutéZicich (280 z CR a 180
ze SR) a 91 porotct.

Byl pfipraven prvni a druhy navrh nového organizaéniho fadu.

Vyhlagovatelem SOC byla ob& ministerstva $kolstvi ve spolupraci s ministerstvem zdravotnictvi
a Federalnim vyborem pro zZivotni prostredi.

Okresni kola organizovaly okresni $kolské Urady, oblastni kola DDM, stfedni $koly nebo jiné in-
stituce povérené ministerstvem Skolstvi. Celostatni kolo organizovaly DDM, stfedni Skoly nebo
instituce povéfené ministerstvem Skolstvi. Za pfipravu a prabéh prehlidek SOC odpovidaly okresni
Skolské ufady, Institut déti a mladeze MSMT v Praze, IUVENTA a Slovensky dim déti a mladeze
v Bratislavé.
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Finance na zabezpedeni oblastnich kol byly ziskavany pomoci podanych projektt (v CR bylo
v projektech pozadovano celkem 476 430 K¢).

\% Cgské republice byly ucinény pfipravné kroky k ustaveni Nadace J. Heyrovského pro podporu
SOC a ostatnich aktivit pfi praci s talenty.

15. ro¢nik
1992/93

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 8.-12. ¢ervna 1993 v Jihlavé (21 obord, v kazdém
oboru 24 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie a geografie
06. zdravotnictvi
07. zemédélstvi a potravinarstvi
08. lesni a vodni hospodafstvi
09. ochrana a tvorba zZivotniho prostfedi
10. strojirenstvi a hutnictvi
11. doprava a spoje
12. elektrotechnika a energetika
13. elektronika a vypocetni technika
14. stavebnictvi a architektura
15. tvorba ucebnich pomucek a didaktické techniky
16. ostatni technické obory
17. ekonomika a fizeni
18. problematika volného ¢asu
19. pedagogika, psychologie, sociologie
20. teorie kultury, uméni a umélecké tvorby
21. historie a ostatni humanitni a spolecenskovédni obory

Poradatelé celostatni prehlidky
- Stfedni pramyslova $kola strojni Jihlava
- Gymnazium Jihlava

VyhlaSené obory zustaly stejné jako v minulém roéniku. Prace soutézici odevzdavali jen ve dvojim
vyhotoveni, pfiéemz kopie jiz nemusela mit pfilohy.

Organizaci okresnich kol byly povéfeny $kolské Grady. Oblastni kola byla v CR organizovana
a finanéné zajistovana prostfednictvim nové vzniklych takzvanych pedagogickych ustavd. Na Slo-
vensku dostavaly finanéni prostfedky na krajské prehlidky SOC do rozpo&tu $kolské GFady.
Vysledky oblastnich kol se opét odevzdavaly na disketach. Postupovy kli¢ byl stejny jako v minu-
losti — z kazdého oboru dvé prvni prace z oblastnich prehlidek v CR, na Slovensku z krajskych
prehlidek.

Opét se konala licitaéni porada k dopInéni praci v oborech do plného poctu. Pfesto v celostatni
prehlidce ani jeden obor nemél plny pocet praci, coz se pfedtim nikdy nestalo.

Celostatni prehlidka se vratila k pdvodnimu uspofadani. Porotci pfijeli studovat prace na SOU textil-
ni Jihlava v Utery, ve ¢tvrtek odpoledne pfijely oblastni &i krajské delegace a probéhlo slavnostni za-
hajeni. Po pate¢nich obhajobach v sobotu dopoledne se uskutecnily besedy s u€astniky, odevzdani
praci a ucastnickych listd. Odpoledne byla celostatni prehlidka zakonéena vyhlasenim vysledka.
Vysledky byly opét zpracovany pomoci vypocetni techniky, a to jak po oborech, tak po oblastech
— krajich. Poprvé byla zpracovana i kompletni vysledkova listina s anotacemi vSech praci.
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Nikdo v&ak netusil, Ze to bude posledni spoleéna celostatni prehlidka Cechli a Slovaku. Zadaly
opét Gvahy o zmé&nach v SOC, mélo dojit k redukci po&tu obort pro pristi ro¢nik, eventualné rozdé-
leni do tfi celkd (humanitni, pfirodovédné a technické obory), ¢imz kdysi SOC zacinala. Uvazovalo
se také o snizeni poctu porotcl.

Bylo dohodnuto, ze budou ustaveny dvé Ustfedni komise — Ceska a slovenska. Stale se uvazovalo
o pofadani spolec¢ného celostatniho kola, i kdyz jiz doSlo k rozdéleni republiky na dva samostatné
staty.

| v tomto roce se opét objevuji snahy o likvidaci §OC jako aktivity SSM. Bylo doporuc¢ovano soutéz
prejmenovat apod. Nameéstek ministra Skolstvi CR pan RNDr. Bartosek sdélil dopisem ze dne 16.
Unora 1993, ze: ,Odbor 21 nema zajem garantovat tuto soutéZ jako pozistatek byvalého rezimu.*
Dopis feditele odboru pro mladez MSMT CR ze dne 3. bfezna 1993 fediteli IDM MSMT Praha
konstatoval: ,Na zakladé uvedeného vyjadieni Vam oznamuji, Ze do rozpoctu Vasi organizace
na rok 1994 nebudou zahrnuty vydaje spojené s realizaci SOC. Soucasné probihajici 15. ro¢nik
soutéze je treba dokoncCit a prezentovat jako posledni...”

Zacal novy boj o zachovani SOC.

Na vSIovensku byla dne 9. Unora 1993 ustavena Ustfedni komise a sougasné bylo odmitnuto
i v CR pfejmenovani SOC.

Dne 1. ervna 1993 se uskuteénila na MSMT CR porada o dalsi existenci SOC. Zavérem bylo
konstatovano, Ze SOC ma svoje nezastupitelné misto v systému sout&zi vyhla§ovanych MSMT CR.
Ustfedni komise dostala za tkol navrhnout pro pristi rocniky SOC redukci oborti a Gpravy v organi-
zaci s cilem sniZit celkové naklady na realizaci SOC. Navrh na redukci se ustalil na 16 oborech.

Zaci Gspésni na 14. celostatni prehlidce se zGgastnili soutéze ,mladych védci“ Evropy v Essenu.
Odtud pfislo spolu s vysledky a informaénimi materialy také pozvani na pfisti ro¢nik.

16. ro¢nik
1993/94

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 7.-11. ¢ervna 1994 v Breclavi (16 obor(, v kazdém
oboru 16 praci).
Slo o prvni samostatnou ¢eskou celostatni pfehlidku po rozdéleni statu.

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie a geografie
06. zdravotnictvi, psychologie
07. zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodafstvi
08. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi
09. strojirenstvi, hutnictvi, doprava
10. elektrotechnika,elektronika, technika pocitacu a telekomunikace
11. stavebnictvi, architektura, ostatni primyslové obory
12. tvorba ucebnich pomucek a didaktické techniky
13. ekonomika a fizeni
14. pedagogika, sociologie a problematika volného ¢asu
15. teorie kultury,uméni a umeélecké tvorby
16. historie a ostatni humanitni a spolecenskovédni obory

Organizatofi celostatni prehlidky

Gymnazium Bfeclav:
Obory 01, 02, 03, 04, 05
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Obchodni akademie Breclav:
Obory 06, 13, 14, 15, 16

Stfedni primyslova $kola Breclav:
Obory 07, 08, 09, 10, 11, 12

Vzhledem k podstatné redukci a slou¢eni obort byly pfepracovany charakteristiky obora.
Postupovy kli¢: z kazdé z 8 oblasti postoupily do celostatni prehlidky prvni dvé prace, coz znamena
v kazdém oboru 16 praci. Prace se odevzdavaly ve dvojim vyhotoveni, original s pfilohami a kopie
bez pfiloh.

Organizaci okresnich kol byly povéfeny $kolské ufady. Oblastni kola byla organizovana a finanéné
zajistovana pres pedagogické Ustavy.

Vysledky oblastnich kol se odevzdavaly na disketach.

Poroty zacaly pracovat v novém slozeni, bez kolegu ze SR, proto bylo nutné doplnit je a znovu
ustanovit.

Byla organizovana licitacni porada na doplnéni obor( do plného poctu praci.

Porotci pfijeli studovat prace v utery, ve ¢tvrtek odpoledne pfijely oblastni delegace a uskutecnilo
se slavnostni zahajeni. Po pate¢nich obhajobach v sobotu dopoledne probéhly besedy s U€astniky,
odevzdani praci a U€astnickych listd. V rdmci doprovodného programu se uskutecénila prezentace
Ucasti na mezinarodnich soutézich. Odpoledne byla celostatni prehlidka zakon€ena vyhlaSenim
vysledkud. Zugastnilo 185 soutézicich a 72 porotcl.

Vysledky byly opét zpracovany pomoci vypocetni techniky podle oboru i podle oblasti.

Poradanim celostatni prehlidky byl povéfen IDM MSMT Praha, spolu se kolskym Gfadem Breclav
a poradatelskymi Skolami.

Obsahovou a odbornou stranku SOC_gestorovalo MSMT CR prostrednictvim Ustfedni komise
SOC. Cleny komise jmenovalo MSMT CR.

Jako hosté na celostatnim kole byli pfitomni zastupci ze Slovenska, a to statni tajemnik MSMS SR
a Ing. Meszarosova za UK SR.

17. roénik
1994/95

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 6.-10. ¢ervna 1995 v Lipniku n.Becvou (16 obor(,
v kazdém oboru 16 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie a geografie
06. zdravotnictvi, psychologie
07. zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodarstvi
08. ochrana a tvorba Zivotniho prostredi
09. strojirenstvi, hutnictvi, doprava
10. elektrotechnika,elektronika, technika pocitacl a telekomunikace
11. stavebnictvi, architektura (zména)
12. tvorba ucebnich pomucek a didaktické techniky
13. ekonomika a Fizeni
14. pedagogika, sociologie a problematika volného ¢asu
15. teorie kultury,uméni a umélecké tvorby
16. historie a ostatni humanitni a spole¢enskovédni obory

Vyhlagovatelé: MSMT CR ve spolupraci s Ministerstvem zdravotnictvi CR, Ministerstvem hospodat-
stvi CR a Ministerstvem Zivotniho prostfedi CR
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Organizatori celostatni prehlidky
ISS elektrotechnicka:

Obory 01, 02, 03, 06, 10, 12, 14
1SS zemédélska:

Obory 04, 05, 07, 08, 13
SPS stavebni:

Obory 09, 11, 15, 16

Postupovy kli¢ zUstal stejny: z kazdé z 8 oblasti postoupily do celostatni prehlidky prvni dvé prace,
coz znamenalo v kazdém oboru 16 praci.

Organizaci okresnich kol byly povéfeny Skolské urady. Oblastni kola byla organizovana a finan-
¢né zajiStovana pfes pedagogicka centra.

Vysledky oblastnich kol se odevzdavaly na disketach.

Byla organizovana licitaéni porada na doplnéni obor(i do pIného poctu praci.

Celostatni prehlidka méla jiz tradi¢ni harmonogram. Porotci pfijeli studovat prace v utery, ve Etvrtek
odpoledne dorazily oblastni delegace a probé&hlo slavnostni zahajeni. Po patecnich obhajobach
v sobotu dopoledne se konaly besedy s U€astniky, pfedavani praci a u¢astnickych listl. Soucas-
ti doprovodného programu byla prezentace ucasti na mezinarodnich soutézich. Odpoledne byla
celostatni prehlidka zakon¢ena vyhlasenim vysledku. Ugast: 245 soutézicich a 75 porotct.
Vysledky byly zpracovany pomoci vypocetni techniky po oborech i podle oblasti. VV informaéni bro-
Zure byly uvedeny seznamy vSech porot.

Poradanim celostatni prehlidky byl povéfen IDM MSMT Praha, spolu se $kolskym GFadem PFerov
a poradatelskymi Skolami.

Obsahovou a odbornou stranku SOC gestorovalo MSMT CR prostiednictvim Ustfedni komise
SOC. Cleny komise jmenovalo MSMT CR. SoutéZ byla fizena okresnimi a oblastnimi komisemi
a Ustfedni komisi SOC.

Na mezinarodni soutéZi v Kolin& nad Rynem dobyli studenti vyznamné Gspéchy. Studenti Rezad
a Karlik byli celkové tfeti, Zdena Tancosova ziskala zvlastni prvni cenu a reprezentovala Evropu
na svétové soutézi v Kanadé. Cenu ministra Skolstvi Talent 94 ziskali ¢tyfi fesitelé, Cestné uznani
Talent "94 dva fesitelé. Poprvé byly udéleny celkem tfi ceny Nadace J. Heyrovského.

18. ro¢nik
1995/96

Celostatni prehlidka se uskutec¢nila ve dnech 17.-21. ¢ervna 1996 v Plzni (16 obor(, v kazdém
oboru 16 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie a geografie
06. zdravotnictvi, psychologie
07. zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodarstvi
08. ochrana a tvorba Zivotniho prostredi
09. strojirenstvi, hutnictvi, doprava
10. elektrotechnika,elektronika, technika pocitact a telekomunikace
11. stavebnictvi, architektura
12. tvorba ucebnich pomucek a didaktické techniky
13. ekonomika a fizeni
14. pedagogika, sociologie a problematika volného ¢asu
15. teorie kultury,uméni a umélecké tvorby
16. historie a ostatni humanitni a spole¢enskovédni obory
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Vyhlagovatelé: MSMT CR ve spolupraci s Ministerstvem zdravotnictvi CR, Ministerstvem hospodat-
stvi CR a Ministerstvem Zivotniho prostfedi CR

Organizator celostatni prehlidky: SPS dopravni Plzefi

Postupovy kli¢ zlstal stejny: z kazdé z 8 oblasti postoupily do celostatni prehlidky prvni dvé prace,
coz znamenalo v kazdém oboru 16 praci.

Organizaci okresnich kol byly povéfeny $kolské ufady. Oblastni kola byla organizovana a finanéné
zajistovana pres pedagogicka centra.

Vysledky oblastnich kol se odevzdavaly na disketach. Probéhla licitaéni porada.

Celostatni prehlidka méla jiz tradi¢ni usporadani, ale posunuté o jeden den dopfedu, coz zna-
menalo, ze porotci pfijeli studovat prace v pondéli, ve stfedu odpoledne pfijely oblastni delegace
a probéhlo slavnostni zahajeni. Po ¢tvrteCnich obhajobach v patek dopoledne probéhly besedy
s Ucastniky, odevzdani praci a U¢astnickych listd. V ramci doprovodného programu se uskutecnila
prezentace Ucasti na mezinarodnich soutézich. Odpoledne byla celostatni pfehlidka zakoncena
vyhlagenim vysledk(. Ugast: 190 soutéZnich praci, 76 porotct.

Vysledky byly zpracovany pomoci vypocetni techniky, a to jen po oborech. Kvili softwarovym
potizim nebyly vysledky zpracovany podle oblasti. V informaéni brozufe byly uvedeny seznamy
vSech porotcu a poprvé také vSech pfihlaSenych praci. Poprvé byla ustavena tzv. létaci softwarova
komise, ktera se vyborné osvédcila. B

Poradanim celostatni prehlidky byl povéfen IDM MSMT Praha, spolu se $kolskym ufadem Plzen
a poradatelskou Skolou.

Prehlidky se zuc€astnili vyznamni hosté, nameéstci ministri Skolstvi a zdravotnictvi, vrchni feditel
ministerstva hospodarstvi, feditel Skol§kého Uradu Plzen a dalSi osobnosti. ]

Obsahovou a odbornou stranku SOC gestorovalo MSMT CR prostfednictvim Ustfedni komise
SOC. Cleny komise jmenovalo MSMT CR. SOC byla fizena okresnimi a oblastnimi komisemi
a Usttedni komisi SOC.

Byl novelizovan a schvalen organizac¢ni fad SQC. }
Cenu ministra Skolstvi mladeze a télovychovy CR Talent *95 ziskali Ctyfi vitézoveé 17. roniku SOC.
TFi feSitelé obdrzeli cenu Nadace J. Heyrovského.

19. roénik
1996/97

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 10.-14. ¢ervna 1997 v Hradci Kralové (16 obor(,
v kazdém oboru 16 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie, geografie
06. zdravotnictvi, psychologie
07. zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodarstvi
08. ochrana a tvorba zivotniho prostredi
09. strojirenstvi, hutnictvi, doprava
10. elektrotechnika,elektronika, technika pocitacl a telekomunikace
11. stavebnictvi, architektura
12. tvorba ucebnich pomucek a didaktické techniky
13. ekonomika a Fizeni
14. pedagogika, sociologie a problematika volného ¢asu
15. teorie kultury, uméni a umélecké tvorby
16. historie, ostatni humanitni a spole¢enskovédni obory
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VyhlaSovatel: MSMT CR.

Ministfi resortu zdravotnictvi, zemédélstvi, prdmyslu a obchodu a Zivotniho prostfedi

prevzali zastity nad jednotlivymi obory SOC a po pfehlidce pfijali vitéze obord. Ministfi zdravotnictvi
a zemeédélstvi vénovali vécné ceny.

Organizatofi celostatni pirehlidky
SPS strojnicka Hradec Kralové:

Obory 01, 02, 03, 07, 09, 10, 11, 13, 15, 16
MeéDDM Hradec Kralové:

Obory 04, 05, 06 ,08 ,12, 14

Postupovy kli¢ zlistal nezménén: z kazdé z 8 oblasti postoupily do celostatni prehlidky prvni dvé
prace, coz znamenalo v kazdém oboru 16 praci.

Organizaci okresnich kol byly povéfeny $kolské ufady. Oblastni kola byla organizovana a finanéné
zajisStovana pres pedagogicka centra, ve spolupraci s DDM.

Vysledky oblastnich kol se odevzdavaly na disketach. Soucasti pfiprav na celostatni prehlidku byla
licitacni porada k naplnéni obord plnym poctem praci.

Celostatni prehlidka méla jiz tradiéni uspofadani, coz znamenalo, Ze porotci pfijeli studovat prace
v Utery, ve ¢tvrtek odpoledne pfijely oblastni delegace a probéhlo slavnostni zahajeni. Po patecnich
obhajobach v sobotu dopoledne se konaly besedy s uCastniky, pfedavaly se prace a ucastnic-
ké listy. Doprovodny program tradiéné zahrnoval prezentaci U€asti na mezinarodnich soutézich.
Odpoledne byla celostatni prehlidka zakongena vyhlasenim vysledka. Ugast: 262 soutéZicich, 73
porotcu. Kvuli pfijimacim pohovoriim na vysoké $koly se nezuc¢astnilo 28 soutézicich.

Vysledky byly zpracovany pomoci vypocetni techniky po oborech a byly doplnény o porotce v jed-
notlivych oborech. V informaéni brozufe byly uvedeny seznamy vSech porotct a vSech pfihlase-
nych praci. Fungovala létaci softwarova komise.

Poradanim celostatni prehlidky byl povéfen IDM MSMT Praha, spolu se $kolskym ufadem Hradec
Kralové, pofadatelskou $kolou a MEDDM. Do IDM MSMT Praha nastoupila Ing. Miroslava Fatkova,
nova tajemnice UK SOC.

Prehlidky se zucastnil naméstek ministra zemédeélstvi a dalsi vyznamni hoste. ]

Obsahovou a odbornou stranku SOC gestorovalo MSMT CR prostfednictvim Ustfedni komise
SOC. Cleny komise jmenovalo MSMT CR. Soutéz byla fizena okresnimi a oblastnimi komisemi
a Ustfedni komisi SOC.

Cenu ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy Talent "96 ziskali tfi Uspésni Fesitelé, Cestné uznani
Talent "96 jeden soutézici. Dva soutézici se zu€astnili soutéze Jugend Forscht.

20. roénik
1997/98

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 9.-13. Cervna 1998 v Boskovicich (16 obor(,
v kazdém oboru 16 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie, geografie
06. zdravotnictvi a specialni pedagogika (zména)
07. zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodafstvi
08. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi
09. strojirenstvi, hutnictvi, doprava a ostatni technické obory (zména)
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10. elektrotechnika,elektronika, technika pocitacl a telekomunikace

11. stavebnictvi, architektura

12. tvorba ucebnich pomucek a didaktické techniky

13. ekonomika a Fizeni

14. pedagogika, psychologie, sociologie a problematika volného ¢asu (zména)
15. teorie kultury, uméni a umélecké tvorby

16. historie, ostatni humanitni a spolec¢enskovédni obory

Viyhladovatelé: MSMT CR ve spolupraci s dal$imi resorty. Zastitu nad obory 09, 10, 11, 13 pievzal
ministr obchodu a primyslu pan Karel Kiihnl, nad oborem 07 ministr zemédélstvi Josef Lux a nad
celym celostatnim kolem starosta Boskovic. Ministr Kiihnl pfijal prvni tfi soutézici z kazdého oboru,
nad nimz prevzal zastitu. Resitele ze $kol MV CR i jejich ugitele pfijal naméstek ministra vnitra.

Organizatofi celostatni prehlidky
VOS a Narodohospodarska skola Boskovice:
Obory 01, 06, 07, 08, 09, 10, 11, 13
Gymnazium Boskovice:
Obory 02, 03, 04, 05, 12, 14, 15, 16

Propozice SOC (broZurka) byly poprvé zvefejnény i na Internetu. Elektronickou postou byla
zkracena verze zaslana na vSechny Skolské Ufady. Na zakladé jednani zastupcu UK SOC
s ministrem $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR vydalo MSMT CR pro dal$i roénik Metodicky
pokyn k soutézim.

Postupovy kli¢ zlstal stejny: z kazdé z 8 oblasti postoupily do celostatni prehlidky prvni dvé prace,
coz znamenalo v kazdém oboru 16 praci.

Organizaci okresnich kol byly povéfeny $kolské ufady. Oblastni kola byla organizovana a finanéné
zajistovana pres pedagogicka centra, ve spolupraci s DDM.

Vysledky oblastnich kol se odevzdavaly na disketach. Pfipravoval se novy software pro celostatni
prehlidku. Soucasti pfiprav na celostatni prehlidku byla licitacni porada k naplnéni obord plnym
poctem praci.

Celostatni prehlidka méla osvédéeny harmonogram. Porotci pfijeli studovat prace v Utery, ve Ctvr-
tek odpoledne dorazily oblastni delegace a probéhlo slavnostni zahajeni. Po pate¢nich obhajobach
v sobotu dopoledne se konaly besedy s U€astniky, pfebiraly se prace a uc¢astnické listy. Doprovod-
ny program obnasel i prezentaci uCasti na mezinarodnich soutézich. Odpoledne byla celostatni pre-
hlidka zakonc¢ena vyhlasenim vysledkl. U€ast: 229 soutézicich (na vypracovani soutéznich praci
se podilelo celkem 281 Zak(), 74 porotct. Ugastnilo se 213 praci, 35 soutéZicich se omluvilo pro
prijimaci zkousky na vysoké Skoly. Velmi pekny byl doprovodny kulturni a spole€ensky program.
Vysledky byly zpracovany pomoci vypocetni techniky po oborech i oblastech. V informaéni brozure
byly uvedeny seznamy vSech porotci a vSech pfihlaSenych praci. Fungovala |étaci softwarova
komise.

Poradanim celostatni prehlidky byl povéfen IDM MSMT Praha, spolu s Méstskou knihovnou
Boskovice a pofadatelskymi Skolami. } } ]

Obsahovou a odbornou stranku SOC gestorovalo MSMT CR prostfednictvim Ustfedni komise
SOC. Cleny komise jmenovalo MSMT CR. SOC byla fizena okresnimi a oblastnimi komisemi
a Usttedni komisi SOC.

Cenu ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy Talent "97 ziskalo pét uspésnych fesiteld 19. ro¢-

niku SOC. Vitézové 20. CP SOC (1.- 3. misto) byli pfijati ministrem $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy
Janem Sokolem, ktery svou pfitomnosti poctil i celostatni prehlidku v Boskovicich.
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21. roénik
1998/99

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 8.-12. ¢ervna 1999 v Sokolové (16 obor(, v kazdém
oboru 16 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie, geografie
06. zdravotnictvi a specialni pedagogika
07. zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodarstvi
08. ochrana a tvorba Zivotniho prostredi
09. strojirenstvi, hutnictvi, doprava a pfibuzné technické obory (zména)
10. elektrotechnika,elektronika, technika pocitacl a telekomunikace
11. stavebnictvi, architektura
12. tvorba ucebnich pomucek a didaktické techniky
13. ekonomika a Fizeni
14. pedagogika, psychologie, sociologie a problematika volného ¢asu
15. teorie kultury, uméni a umélecké tvorby
16. historie, ostatni humanitni a spolec¢enskovédni obory

Vyhlagovatel: MSMT CR. Zastitu ptevzali: nad oborem 07 ministr zemé&d&lstvi, nad oborem 08
ministr Zivotniho prostredi, nad obory 09, 10, 11 a 13 ministr primyslu a obchodu, nad oborem 15
ze ,svych” resortl.

Zastitu nad celou prehlidkou prevzal starosta mésta Sokolova.

Slavnostniho zahajeni i vyhlaseni vysledkl se zu¢astnil senator za okres Sokolov dr. Vyvadil.

Organizator celostatni piehlidky: Integrovana stfedni §kola technicka a ekonomicka Sokolov

Propozice SOC (brozurka) byly opét zvefejnény i na Internetu. Elektronickou postou byla zkracena
verze zaslana na vSechny Skolské urady.

Postupovy kli¢ zlstal stejny: z kazdé z 8 oblasti postoupily do celostatni prehlidky prvni dvé prace,
coz znamenalo v kazdém oboru 16 praci.

Organizaci okresnich kol byly povéfeny $kolské ufady. Oblastni kola byla organizovana a finanéné
zajiStovana pres pedagogicka centra, ve spolupraci s DDM, eventualné se stfedisky volného ¢asu
déti a mladeze (SVC).

Vysledky oblastnich kol se odevzdavaly na disketach.

Probéhla licitacni porada.

Celostatni prehlidka méla tradi¢ni harmonogram: v Utery pfijezd porotcu, ve Ctvrtek pfijezd oblast-
nich delegaci a slavnostni zahajeni. Po patecnich obhajobach v sobotu dopoledne probéhly besedy
s UCastniky, odevzdani praci a U¢astnickych listd. Doprovodny program zahrnoval prezentaci Ucasti
na mezinarodnich soutéZich. Odpoledne byla celostatni pfehlidka zakon¢ena vyhlasenim vysledka.
Ucast: 200 soutéznich praci od 268 autor(, plus 71 porotcl. Vysledky byly zpracovany pomoci
vypocetni techniky podle obor(. V informaéni brozufe byly uvedeny seznamy v8ech porotct, vSech
pfihlasenych praci a detailni program prehlidky. Fungovala létaci softwarova komise.

Poradanim celostatni prehlidky byl povéfen IDM MSMT Praha, spolu se Skolskym Gfadem Sokolov
a s Integrovanou stredni skolou technickou a ekonomickou Sokolov.

Obsahovou a odbornou stranku SOC gestorovalo MSMT CR prostrednictvim Ustfedni komise
SOC. Cleny komise jmenovalo MSMT CR. Soutéz fidily okresni a oblastni komise a Ustfedni
komise SOC.
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Cenu ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy Talent *98 ziskali dva Uspésni fesitelé 20. celostatni
prehlidky SOC. Cestné uznani ministra kolstvi, miadeze a t&lovychovy CR Talent 98 ziskali dva
fesitelé 20 CP SOC.

Mezinarodni soutéze YEER v Berliné se zt&astnili dva laureati 20. CP SOC. Jeden ziskal prestizni
cenu. Poprvé se naSe oficialni delegace sloZzena z laureatu 20. CP (tfi soutézici a jeden vedouci)
zUc¢astnila ve Philadelphii mezinarodni soutéze Intel ISEF na naklady firmy Intel za spoluprace
s Nadaci J. Heyrovského. Jeden z u€astnik( obdrzel zvlastni cenu.

22. rocnik
1999/2000

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 6.-10. ¢ervna 2000 v Roznové pod Radhostém (16
obord, v kazdém oboru 16 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie, geografie
06. zdravotnictvi a specialni pedagogika
07. zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodarstvi
08. ochrana a tvorba Zivotniho prostredi
09. strojirenstvi, hutnictvi, doprava a pfibuzné technické obory
10. elektrotechnika,elektronika, technika pocitacl a telekomunikace
11. stavebnictvi, architektura
12. tvorba ucebnich pomucek, didakticka technologie (zména)
13. ekonomika a Fizeni
14. pedagogika, psychologie, sociologie a problematika volného ¢asu
15. teorie kultury, uméni a umélecké tvorby
16. historie, ostatni humanitni a spole¢enskovédni obory

Vyhlagovatel: MSMT CR. Zastity prevzali: nad oborem 07 ministr zemédélstvi, nad oborem 08
ministr Zivotniho prostredi, nad obory 09, 10, 11 a 13 ministr primyslu a obchodu, nad oborem 15
ministr kultury.

Zastitu nad celostatni pfehlidkou prevzal starosta Roznova pod Radhostém.

Organizator celostatni prehlidky: Stfedni primyslova $kola elektrotechnickd Roznov pod
Radhostém

Propozice SOC (brozurka) byly opét zvefejnény i na Internetu. Elektronickou postou byla zkracena
verze zaslana na véechny $kolské Urady. SOC ziskala samostatnou webovou stranku (www.soc.cz).
V propozicich byla zvefejnéna témata vyhlasena spole¢né se Stfedni policejni Skolou a s ETA
Hlinsko, a. s.

Postupovy kli¢ zlstal stejny: z kazdé z 8 oblasti postoupily do celostatni prehlidky prvni dvé pra-
ce, coz znamenalo v kazdém oboru 16 praci. Poprvé se celostatni prehlidky zu€astnili studenti ze
Slovenka se dvéma pracemi. Byli hodnoceni porotou jako Fadni soutézici (oba ziskali 3. misto).
Jako hosté ze Slovenska se celostatni prehlidky zt&astnila predsedkyné UK a zastupci UK SOC.
Organizaci okresnich kol byly povéfeny Skolské ufady. Oblastni kola byla organizovana a finanéné
zajistovana prostfednictvim pedagogickych center, ve spolupréaci s DDM, eventualné SVC.
Vysledky oblastnich kol se odevzdavaly na disketach. Vzhledem k zastaralosti tohoto softwaru se
zacala rysovat nutnost vytvofeni nového, modernéjsiho, ktery by umoznoval lepsi vyuziti vypocetni
techniky, snizil na minimum pocet chyb a mohl byt pouzivan nékolik let.

CP tradi¢né pfedchazela licitacni porada.
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Celostatni prehlidka méla tradi¢ni usporadani, coz znamenalo, Zze porotci pfijeli studovat prace
v Utery, ve Ctvrtek odpoledne pfijely oblastni delegace a probé&hlo slavnostni zahajeni. Po patecnich
obhajobach v sobotu dopoledne probéhly besedy s u€astniky, odevzdani praci a U€astnickych listu.
Doprovodny program obnasel mj. prezentaci uCasti na mezinarodnich soutézich. Odpoledne byla
celostatni prehlidka zakon€ena vyhlasenim vysledkud. U€ast: 225 soutéznich praci od 316 autord,
plus 78 porotcu.

Vysledky byly zpracovany pomoci vypocetni techniky po oborech. V informaéni brozufe, kterou
obdrzeli vSichni ucastnici, byly uvedeny seznamy porotcl, pfihlaSenych praci a detailni program
prehlidky. Fungovala létaci softwarova komise.

Poradanim celostatni prehlidky byl povéfen IDM [\/ISMT Praha, spolu se Stfedni primyslovou $ko-
lou elektrotechnickou Roznov pod Radhostém a Skolskym ufadem Vsetin.

Obsahovou a odbornou stranku SOC gestorovalo MSMT CR prostiednictvim Ustfedni komise
SOC. Cleny komise jmenovalo MSMT CR. SOC byla fizena okresnimi a oblastnimi komisemi
a Usttedni komisi SOC.

Cenu ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy Talent "99 ziskali dva Uspésni fesitelé 21. ro¢niku
SOC.

Delegace slozena z laureatt 21. CP (tfi Zaci — z toho jeden jako pozorovatel, a jeden vedouci)
se zucastnila v Detroitu mezinarodni soutéze Intel ISEF. Jeden z u€astnik(l se umistil na 4. misté
v kategorii hlavnich cen a navic ziskal tfeti zvlastni cenu mezinarodni pocitatové spole€nosti
IEEE Computer Society.

Poprvé v historii SOC se laureati 21. CP zu&astnili se dvéma soutéznimi pracemi 12. roéniku sou-
téze EU Contest (European Union Contest for Young Scientists). Jedna z praci ziskala druhou
hlavni cenu a zaroven i zvlastni cenu ESA (European Space Research and Technology Centre
Noordwijk — Evropska kosmicka agentura), ktera byla spojena s tydennim pobytem na védeckych
pracovistich této agentury v Nizozemi.

23. rocénik
2000/01

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 5.-9. ¢ervna 2001 v Brné (17 obor(, v kazdém oboru
16 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie, geografie
06. zdravotnictvi (zména)
07. zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodafstvi
08. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi
09. strojirenstvi, hutnictvi, doprava a pfibuzné technické obory
10. elektrotechnika,elektronika, technika pocitact a telekomunikace
11. stavebnictvi, architektura
12. tvorba u¢ebnich pomucek, didakticka technologie
13. ekonomika a Fizeni
14. pedagogika, psychologie, sociologie a problematika volného ¢asu
15. teorie kultury, uméni a umelecké tvorby
16. historie (zména)
17. filozofie, politologie a ostatni humanitni a spole¢enskovédni obory (zména)

Vyhlagovatel: MSMT CR. Zastity prevzali: nad oborem 07 ministr zemédélstvi, nad oborem 08

ministr Zivotniho prostredi, nad obory 09, 10, 11 a 13 ministr primyslu a obchodu, nad oborem 15
ministr kultury.
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Zastitu nad celostatni prehlidkou prevzal hejtman Jihomoravského kraje, zu¢astnil se slavnostniho
zahajeni a pfednesl pozdravny projev.

Organizator celostatni pfehlidky: Stfedni odborné ucilisté spoju a Stfedni odborna skola Brno,
Cichnova ulice

Propozice soutéze — brozurka distribuovana na $koly prostrednictvim krajskych komisi SOC —byly
opét zvefejnény také na Internetu. Elektronickou postou byla zkracena verze zaslana na vSechny
Skoly. Fungovala samostatna webova stranka SOC. V broZurce byl poprvé zvefejnén platny Orga-
nizaéni fad SOC. 5

Postupovy kli¢ se zménil z davodu pfechodné organizace oblastnich prehlidek SOC dilem puvod-
nimi oblastmi, dilem nové vzniklymi kraji: z pavodnich oblasti (5 oblasti) postoupily dvé prace za
oblast a soutézni obor, z nové vzniklych kraja (6 kraj) postoupila za kazdy kraj jedna prace za obor.
Také v tomto roce se celostatni prehlidky zacastnili tfi studenti ze Slovenska se dvéma pracemi. Byli
hodnoceni shodné na 2. misté. Celostatni prehlidky se zuc¢astnil zastupce slovenské UK SOC.
Garanci nad okresnimi a krajskymi (oblastnimi) soutéZemi pfevzala pedagogicka centra, ve spolu-
praci s DDM, eventualné se SVC, a to podle nového krajského usporadani. Nékteré kraje poradaly
krajska kola samostatné, nékteré pro dva nové vzniklé kraje (plvodni oblasti).

Vysledky krajskych kol se odevzdavaly na disketach. Vzhledem k zastaralosti softwaru byl v IDM
MSMT vypracovan novy, ktery umoznil lep$i vyuZiti vypodetni techniky a sniZil na minimum podet
chyb.

CP predchazela licita¢ni porada.

Celostatni prehlidka méla tradi¢ni usporadani, coz znamenalo, Zze porotci pfijeli studovat prace
v Utery, ve Ctvrtek odpoledne pfijely oblastni delegace a probé&hlo slavnostni zahajeni. Po patecnich
obhajobach v sobotu dopoledne se konaly besedy s UCastniky a prebiraly se prace a u¢astnické
listy. Doprovodny program zahrnoval prezentaci U¢asti na mezinarodnich soutéZich. Odpoledne
byla celostatni prehlidka zakon€ena vyhlasenim vysledk(. Ucast: 248 soutéznich praci (z toho 53
kolektivnich) od 322 autord, a 85 porotcu.

Celostatni prehlidka byla velmi dobfe zajisténa po strance organizacni, spolecenskeé i co do dopro-
vodného kulturniho programu. Pofadatelska Skola se zhostila vyborné ulohy hostitele a CP patfila
k nejzdafilejsim v celé historii SOC.

Vysledky byly zpracovany pomoci vypocetni techniky po oborech. V informaéni brozufe, kterou
obdrzeli vSichni ucastnici, byly uvedeny seznamy porotct, pfihlaSenych praci a detailni program
prehlidky. Fungovala létaci softwarova komise. B

Poradanim celostatni prehlidky byl povéfen IDM MSMT, spolu se Stfednim odbornym ucilistém
spoju a Stfedni odbornou $kolou Brno, Cichnova. } ; )

Obsahovou a odbornou stranku SOC gestorovalo MSMT CR prostfednictvim Ustfedni komise
SOC. Cleny komise jmenovalo MSMT CR. SOC byla fizena okresnimi a oblastnimi (krajskymi)
komisemi a Ustfedni komisi SOC.

Delegace slozena z laureatt 22. CP SOC (t¥i prace od &tyF autord a jeden vedouci) se ztgastnila
v San José mezinarodni soutéze Intel ISEF.

Také v roce 2003 se 13. ro¢niku soutéze EU Contest (European Union Contest for Young
Scientists) zu&astnili dva laureati 22. CP SOC s jednou kolektivni soutézni praci.

24. rocnik
2001/02

Celostatni prehlidka se uskutec¢nila ve dnech 4.-8. ¢ervna 2002 v HoleSové (17 obor(, v kazdém
oboru 16 praci).

Vyhlasené soutézni obory

01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
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03. chemie

04. biologie

05. geologie, geografie

06. zdravotnictvi

07. zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodafstvi

08. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi

09. strojirenstvi, hutnictvi, doprava a pfibuzné technické obory

10. elektrotechnika,elektronika, technika pocitact a telekomunikace
11. stavebnictvi, architektura

12. tvorba ucebnich pomucek, didakticka technologie

13. ekonomika a Fizeni

14. pedagogika, psychologie, sociologie a problematika volného ¢asu
15. teorie kultury, uméni a umeélecké tvorby

16. historie

17. filozofie, politologie a ostatni humanitni a spole¢enskovédni obory

Vyhla$ovatel: MSMT CR. Zaétity pfevzali: nad oborem 04 ministr prace a socialnich vé&ci, nad obo-
rem 06 ministr zdravotnictvi, nad oborem 07 ministr zemédélstvi, nad oborem 08 ministr Zivotniho
prostfedi, nad obory 09, 10, 11 a 13 ministr primyslu a obchodu, nad oborem 15 ministr kultury.
Zastitu nad celou Ustfedni prehlidkou pfevzal ministr vnitra.

Slavnostniho zahajeni i zavére¢ného vyhlaseni vysledkl se zucastnil a s kratkymi projevy vystoupil
hejtman Zlinského kraje FrantiSek Slavik. Zahajeni se dale zucastnili vyznamni hosté: za MSMT
CR Feditel odboru pro mladez Mgr. Jindfich Fry€, za ministerstvo vnitra feditelka odboru vzdélavani
a spravy policejniho Skolstvi JUDr. Tomkova, primator mésta Zlin a dalsi.

Organizator celostatni prehlidky: Stfedni policejni Skola Ministerstva vnitra HoleSov

Poprve se celostatni prehlidka konala v jiném resortu nez ve Skolstvi. Propozice soutéze — bro-
zurka distribuovana do skol prostfednictvim krajskych komisi SOC — byly opét zvefejnény také
na Internetu. Elektronickou postou byla zkracena verze zaslana do vSech Skol. Webova stranka
SOC fungovala. V brozurce byl zvefejnén platny Organizaéni fad SOC.

Postupovy kli& se opét zménil. SOC byla organizovana podle novych krajd (14 krajt), za kazdy kraj
postoupila z krajské prehlidky jedna prace za obor, jen kraje Praha a Stfedo¢esky mély dvé postu-
pujici prace z kazdého oboru. | tentokrat se celostatni prehlidky za¢astnili dva studenti ze Slovenka
se dvéma pracemi. Byli hodnoceni na 2. misté, resp. na 12. misté. Celostatni pfehlidky se zu€astnil
zastupce slovenské UK SOC. 5
Realizaci okresnich a krajskych kol soutéze byly povéreny krajské Gfady, kterym poskytlo MSMT
finanéni prostredky. PFi organizaci bylo doporu¢eno spolupracovat se stavajicimi pedagogickymi
centry. Kraje pofadaly krajska kola samostatné.

V listopadu byl organizovan seminaf na zéakladé grantu udéleného MSMT Nada&nimu fondu
J. Heyrovského na téma Aktivni formy podpory rozvoje nadani s ddrazem na rozvoj samostatnych
tvarcich aktivit. Seminar byl zdafilou akci a U¢astnici ho hodnotili kladné.

Vysledky krajskych kol se odevzdavaly na disketach podle nového softwaru, zpracovaného pora-
datelem celostatni prehlidky.

Pfed CP nechybéla licitani porada.

Celostatni prehlidka méla tradi¢ni uspofadani, coz znamenalo, Ze porotci pfijeli studovat prace
v Utery, ve Ctvrtek odpoledne pfijely krajské delegace a probéhlo slavnostni zahajeni. Po patecnich
obhajobach v sobotu dopoledne probéhly besedy s ucastniky, odevzdani praci a u€astnickych lis-
t. Doprovodny program zahrnoval mj. prezentaci U¢asti na mezinarodnich soutézich. Odpoledne
byla celostatni prehlidka zakongena vyhlagenim vysledk(. Ugast: 238 soutéZnich praci (z toho 60
kolektivnich) od 325 autord, plus 83 porotcu.

Celostatni prehlidka byla velmi dobfe zaji§téna po strance organizaéni, spolecenské i co se tyce
doprovodného kulturniho programu. Pofadatelé nezavahali a 24. CP v HoleSové se podobné jako
23. CP v Brné zapsala do historie SOC jako jedna z nejvydarengjsich.

Doslova revoluéni byl posun v oblasti registrace a zpracovani vysledki pomoci vypocetni techniky
po oborech. V kazdé mistnosti pro obhajoby byl navic pocita¢ zapojeny do sité. Pracovnici Skoly
vytvorili kvalitni software, takze veskeré udaje od vSech porot-soutéZnich mistnosti byly okamzité
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k dispozici, a to nejen organiza¢nimu $tabu, ale i jednotlivym soutéznim mistnostem. Pocitace byly
obsluhovany zaky policejni Skoly, dobfe seznamenymi s provozem celé sité. Znamenalo to vyraz-
né usnadnéni prace porot a prakticky bezchybny pribéh celostatni prehlidky. Byla konstatovano,
Ze v budoucnu se s timto softwarem museji seznamit pracovnici pofadatelské Skoly celostatni
prehlidky a postupovat stejnym zpudsobem. V tomto ohledu zatim Zadna z celostatnich prehlidek
nedosahla takové urovné vyuziti vypocetni techniky. V informaéni broZure, kterou obdrzeli vSichni
Ucastnici, byly uvedeny seznamy vSech porotcu, vSech pfihlaSenych praci a detailni program
prehlidky. Fungovala létaci softwarova komise. }
Poradanim celostatni prehlidky byl povéfen IDM MSMT, spolu se Stfedni policejni Skolou Minister-
stva vnitra v HoleSové. Do pfipravy byl zapojen i odbor Skolstvi, mladeze a télovychovy Krajského
uradu Zlin.
Obsahovou a odbornou stranku SOC gestorovalo MSMT CR prostfednictvim Ustiedni komi-
se SOC. Cleny komise jmenovalo MSMT CR. SOC byla fizena okresnimi a krajskymi komisemi
a Usttedni komisi SOC.

Delegace sloZena z laureatt 23. CP SOC (dvé prace od &ty autort a jeden vedouci) se zdgastnila
v Louisville mezinarodni soutéze Intel ISEF.

14. ro¢niku soutéze EU Contest (European Union Contest for Young Scientists) se zucastnili tfi
laureati 23. ro¢niku CP SOC se dvéma soutéznimi pracemi. Jedna prace nebyla porotou této
soutéZe v pfedbézném vybérovém fizeni doporucena k ucasti.

Londynské mezinarodni forum mladych védcl LIYSF absolvoval po vybérovém predkole ze Sesti
navrzenych praci jeden laureat SOC.

25. roénik
2002/03

Celostatni prehlidka se uskutecnila ve dnech 11.-15. €ervna 2003 v Kadani (17 obor(, v kazdém
oboru 16 praci).

Vyhlasené soutézni obory
01. matematika a matematicka informatika
02. fyzika
03. chemie
04. biologie
05. geologie, geografie
06. zdravotnictvi
07. zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodafstvi
08. ochrana a tvorba Zivotniho prostfedi

09. strojirenstvi, hutnictvi, doprava a pramyslovy design (zména)
10. elektrotechnika,elektronika, telekomunikace a technicka informatika (zména)
11. stavebnictvi, architektura a design interiére (zména)

12. tvorba uéebnich pomucek, didakticka technologie

13. ekonomika a Fizeni

14. pedagogika, psychologie, sociologie a problematika volného ¢asu
17. teorie kultury, uméni a umélecké tvorby

18. historie

19. filozofie, politologie a ostatni humanitni a spole¢enskovédni obory

Vyhlagovatel: MSMT CR. Zastity pfevzali: nad oborem 06 ministryné zdravotnictvi, nad oborem
07 ministr zemédélstvi, nad oborem 08 ministr Zivotniho prostfedi, nad obory 09, 10, 11 a 13 mi-
nistr primyslu a obchodu, nad oborem 14 ministr prace a socialnich véci, nad oborem 15 ministr
kultury.

Slavnostniho zahajeni i zavére¢ného vyhlaseni vysledkd se zucastnilo mnoho vyznamnych hostu.
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Organizator celostatni prehlidky: Gymnazium Kadan
Generalnim sponzorem roéniku se poprvé v historii SOC stala Ceska spotitelna, a. s.

Propozice soutéZe — broZurka distribuovana na $koly prostfednictvim krajskych komisi SOC — byly
opét zvefejnény i na Internetu. Elektronickou poStou byla zkracena verze zaslana na odbory
Skolstvi krajskych ufadu. Byly upraveny anotace nékolika obord. Webova stranka byla funkéni.
Postupovy kli¢ ztistal stejny jako v pfede§lém roéniku. SOC byla organizovana podle krajd (14 kra-
ju), z kazdé krajské prehlidky postupovala jedna prace za obor, pouze kraje Praha a StfedoCesky
mély dvé postupujici prace z kazdého oboru. Celostatni prehlidky se opét zucastnili dva studenti
ze Slovenska se dvéma pracemi. Oba byli hodnoceni na 2. misté ve svych oborech.

Realizaci okresnich a krajskych kol byly povéfeny krajské Gfady, které obdrzely od MSMT pFislus-
né finan¢ni prostfedky na soutéZe. Kraje pofadaly krajska kola samostatné. Vysledky krajskych
kol se odevzdavaly na disketach dle softwaru zpracovaného pedagogickymi pracovniky SPS MV
HoleSov.

CP predchazela licitaéni porada.

Celostatni pfehlidka méla tradi¢ni uspofadani s posunem o jeden den. Porotci pfijeli studovat prace
ve stfedu, v patek odpoledne pfijely krajské delegace a probéhlo slavnostni zahajeni. Po sobotnich
obhajobach v nedéli dopoledne probéhly besedy s ucastniky, pfedani praci a uc¢astnickych listu.
Uskutecnil se i doprovodny program s prezentaci Ucasti na mezinarodnich soutéZich. Odpoled-
ne byla celostatni prehlidka zakonéena vyhlasenim vysledkd. Ucast: 241soutéznich praci od 307
autord, plus 85 porotcu.

V Kadani mély byt vyuzity zkuSenosti s registraci praci a zpracovanim vysledk( pomoci vypoc&etni
techniky. V kazdé mistnosti pro obhajoby byl navic pocita€ zapojeny do sité. PouZit mél byt kvalitni
software z Uspésné 24. celostatni prehlidky. Pocitace byly obsluhovany Zaky Skoly. Bohuzel poci-
tace byly dodany az tésné pred prehlidkou. Nebylo mozné fadné vyzkousSet provoz sité, a tak do-
$lo k havarii systému. Zpracovani vS§ech materialll i vysledkd muselo byt provadéno kombinované
s pouzitim jen lokalnich nezesitovanych pocitacu.

V informacni brozure, kterou obdrzeli vSichni U¢astnici, byly uvedeny seznamy porotcu, pfihlase-
nych praci a detailni program piehlidky. Fungovala |étaci softwarova komise.

Poradanim celostatni prehlidky byl povéfen IDM MSMT, spolu s gymnaziem Kadan.

Obsahovou a odbornou stranku SOC gestorovalo MSMT CR prostfednictvim Ustfedni komise
SOC. Cleny komise jmenoval z povéfeni MSMT CR feditel IDM MSMT. SOC byla fizena okresnimi
a krajskymi komisemi a Ustfedni komisi SOC.

Delegace slozena ze ¢tyf laureatd 24. CP (dvé prace od ¢tyf autord a jeden vedouci) se ztUc¢astnila
v Clevelandu mezinarodni soutéze Intel ISEF. Dvé autorky jedné z praci ziskaly prvni zvlastni cenu
firmy Kodak.

15. ro¢niku soutéze EU Contest (European Union Contest for Young Scientists) se zUc¢astnili
tfi laureati 24. CP se dvéma soutéznimi pracemi a jeden vedouci. Jedna prace nebyla porotou
EU Contest v pfedbézném vybérovém Fizeni doporucena k ucasti. Druha prace vyhrala druhou
hlavni cenu.
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Piehled roénika SOC 1978-2003

1979 Novy Ji¢in

1980 Banska Bystrica
1981 Znojmo

1982 Trencin

1983 Kroméfiz

1984 Nitra

1985 Olomouc

1986 Zilina

1987 Usti nad Labem

. 1988 Presov

. 1989 Zlin

. 1990 Stara Tura
. 1991 Pardubice
. 1992 Tvrdosin

. 1993 Jihlava

. 1994 Breclav

. 1995 Lipnik nad Beévou

. 1996 Plzen

. 1997 Hradec Kralové

. 1998 Boskovice

. 1999 Sokolov

. 2000 Roznov p. Radhostém
. 2001 Brno

. 2002 HoleSov

. 2003 Kadarn

Dubnica nad Vahom
Svit

Piestany

Bratislava

Humenné

Nitra

Martin

Zvolen

Kosice

Dubnica nad Vahom
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Referaty prednesené na Mezinarodni konferenci SOC 2004

Mgr. Vlasta Polakova .
Statny institat odborného vzdelavania MS SR, Bratislava

Prihovor od slovenskych susedov

Vazené damy, vazeni pani, kolegyne a kolegovia, drahi priatelia!

Oc¢akava sa odo mna prihovor v podobe pozdravného slova hosta, naviac zahrani¢ného. Ja sa
necitim a2 natolko hostom, tob6Z nie cudzincom, ked?e ma moja inétiticia Statny institut odborné-
ho vzdelavania Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky vyslala vlastne medzi svojich. Takze si
plnim svoju radostnu povinnost a je mi zaroven ctou, ze mézem tomuto rokovaniu timocit pozdra-
venie za nasSe pracovisko a menovite jeho riaditela pana Ing. Ivana Stankovského, CSc.

Nechcem vSak zostat iba pritom, lebo mam aj vnutorne ¢o povedat k Ustrednej téme tohto roko-
vania, ktora je mi bytostne blizka. Uz skoro 4 desatroCia prace v Skolstve venujem mimoriadnu
pozornost mladezi, jej zaujmom a tvorivej €innosti. Sledujem s nadSenim, ako sa zvySuje a roz-
Siruje jej vedomostny potencial, o ¢om svedcia i Uspechy nielen doma, ale i v zahranici, a pod ¢o
sa nepochybne podpisala i StredoSkolska odborna €innost. Chcela by som poukazat na vzacnu
skuto€nost, ze Stredoskolska odborna ¢€innost patri k nemnohym veciam, ktoré si zachovali kon-
tinuitu. Bez ohladu na premenu doby, bez ohladu na z&sahy réznych -izmov. Nuz povedzme si, Ci
mbze byt krajsi, vacsi a najma padnejsi dokaz o jej zivotnosti, nad¢asovosti a predovsetkym o jej
osoznosti? Ako pri vSetkom, €o vychadza z realnych potrieb a nachadza tym aj potrebny ohlas. Ako
pri v8etkom, ¢o prinasa hmatatelné vysledky pre jedinca i celok a spéaja sebarealizaciu subjektu
s vytvaranim objektivnych hodnét.

Preto si myslim, Ze je celkom v poriadku drzat sa takejto linie nadalej, a to uz z ucty k Usiliu, ktoré
sme vynalozili na podporu tychto progresivnych prvkov, schopnych mozno este intenzivnejSieho
rozvoja.

Vravi sa, Ze ideal potrebuje k svojmu rozletu nielen kridla, ale tiez zodpovedajucu Startovaciu plo-
chu. Som presvedcena, ze dnesok nam ju ponuka. Mozno este s viacerymi a dlh§imi rozjazdovymi
drahami. Istotne mi date v tomto zapravdu. Snad sa stretneme i v nazore, ze uz blizka buducnost
spajana s tlakmi konkurenéného prostredia nas priam vyzyva pripravit si ovela mocnejSie kridla.

To je v podstate to, ¢im vas chcem oslovit' a ¢o by som rada pocula v priebehu rokovania, len dale-
ko vecnejSie a konkretizovanejSie. K tomu drzim palce nam vSetkym, ktori sme sa tu zisli a mame
za poslanie odovzdavat Stafetu dalsim a dal$im. A Ze ide o mladost naroda i jeho perspektivu,
netreba sa prili§ presviedcat.

V zavere mojho kratkeho prihovoru chcem popriat organizatorom, ziakom, ktori budu svoje prace
prezentovat, hostom a v8etkym pritomnym, ktori sa zasluzili o uskuto¢nenie konferencie, konanej
pri prilezitosti 25. vyrocia Stredoskolskej odbornej €innosti, UspeSny a tvorivy priebeh rokovania
a ziskanie novych postupov a vzostupov v uvedenej téme.

Dakujem za pozornost'.
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PhDr.Dalibor Lasovsky
pfedseda celostatni poroty SOC v oboru historie

SOC a vedouci prace, $kola mésto a region

Dvacet pét let existence stfedogkolské odborné &innosti (dale jen SOC) vede k zamysleni nad sou-
vislostmi mezi vlastni soutézi a mistem konani celostatni pfehlidky, cesty soutéZicich k ni, a to jak
z hlediska samotnych soutézicich, porotcu, pofadajicich $kol, tak i mésta a regionu.

Jde prece o vrcholnou celostatni prehlidku badatelstvi odborné a mnohdy — nebojme se fici — i vé-
decké prace stfedoskolskych student(, potencialnich vysokoskolaku a prednich odbornikl ve svém
oboru. Ne malo praci je pavodnich, pfedchazi jim dlouholety vyzkum a zpravidla dlouhé a naro¢né
obdobi vlastniho zpracovani. V tomto smyslu jde o ty prace, které opravdu odpovidaji kritériim
ucasti v SOC, nikoliv prace, jez jsou, a to ani ne vzdy, pouze upravenymi seminarnimi, roénikovymi
¢i tématickymi pracemi zadanymi vyucujicimi jednotlivych vyukovych pfedmétd. To vSak je jina
problematika soudnosti ¢i nesoudnosti pedagogl a skol ve snaze se prezentovat. Studentovi nelze
v tomto pfipadé pfi hodnoceni vytykat napf. nedostatky ve formalini strance zpracovani prace. Jde
pfedevSim o problém vedouciho prace. JistéZze Ize namitnout: ,Vzdyt existuje podrobné a pre-
hledné zpracovana informaéni broZura o SOC! Zkugenost porotcll prozrazuje, e néktefi studenti
0 SOC ani nevédi, ze informaéni brozura k soutézi existuje, protoze se k nim nedostane, ba ani
informace o této soutézi, pfipadné o soutézich jinych. Nabizi se otazka: ,Jak dalece je pedagogim
znam Ministerstvem $kolstvi, mladeze a télovychovy kazdoro¢né vydavany ,Soubor pedagogic-
ko-organizac¢nich informaci pro zékladni $koly, stfedni $koly, specialni $koly, vy$$i odborné Skoly
a Skolska zafizeni“? Bohuzel v seznamu mezi stovkami rliznorodych soutézi a prehlidek od matef-
skych kol az po $koly stfedni na nejriznéjsich urovnich od skolni az po Ustfedni Ize malou zminku
0 SOC prehlédnout. Informovanost o SOC je i problémem jeji propagace.

Zpravidla plati to, Ze soutézici na krajskych, resp. celostatni trovni se rekrutuji ze skol, v nichz ma
Ggast studentt SOC tradici, ugitelé o sout&Zi vé&di, ,proZivaji ji a studenty cilevédomé ke zpraco-
vavani témat vedou. | v téchto Skolach zpravidla studenti s hlubSim zajmem o vyzkum jsou zavisli
na uciteli a je vyrazem jeho pedagogického i odborného umu, jak je dokaze nasmérovat na spe-
cialisty v daném oboru z muzei, védeckych ustavli apod. Jen malo soutézicich studentd je podni-
ceno k SOC rodinnym prostfedim nebo star§imi spoluzaky a prateli. Vyznam Skoly je pro studenty
k Ucasti v SOC zasadni. Casto se Ize mezi soutézicimi setkat se studenty, jejichz pedagogové jsou
jako porotci nebo organizatofi do SOC zapojeni.

Krajska kola SOC zpravidla nekladou mimofadné organizaéni naroky na poradajici Skolu a jejich
poradani jsou financné pokryta z rozpoctu vyc¢lenéného pro SOC krajskymi poradateli. Uskalim
krajskych kol je obCas se vyskytujici obsahové nespravné doporuceni prace do soutézniho oboru
v celostatnim kole. Tato skute¢nost je dana tim, ze nékdy nejsou vSechny obory v krajskych kolech
zastoupeny, miize mit v8ak svou pFiginu v chybné, resp. ne zcela presné piihlasce do SOC a v za-
fazeni samotného tématu do oboru. Nezku$enost studenta sice omlouva, ale vedouci prace nebo
porotci by rozpoznat zafazeni do oboru méli. Okrajové téma v soutéZnim oboru celostatnim kole
muze zmafit Sance na pfedni umisténi.

Celostatni kolo SOC je jiz opravdovou udalosti. Zcela spravné se tato akce nazyva ,Celostatni pre-
hlidka SOC*. Jde skute&né o prehlidku toho nejlep$iho, co stfedoskolaci vice & méné pod vedenim
svych pedagogu, resp. jinych odbornikd vytvorili. A je tfeba s hrdosti konstatovat, Ze jde ¢asto o
prace objevné, které jsou vyrazem invence soutézicich a stovek hodin jejich prace. Jsou mezi nimi
technické objevy, nové programy, vyzkumy vyuzitelné v praxi (obory technické a pfirodovédné),
puvodni fe$eni problému, nova zjisténi na zékladé pokust a statistickych vyzkumU( (obory zemé-
délské, biologické, Iékarské), zpracovani doposud novych neprobadanych témat — medailona regi-
onalné i tématicky vyznamnych osobnosti, archeologickych nalezl, popisu regionalné vyznamnych
lokalit, feSeni pravnich otazek, narodnostnich problémi, socialné patologickych jevi a jejich feSeni
(obory spole¢enskovédni). Vyznam nékterych praci je takovy, Ze Uspésné reprezentuji celou re-
publiku na mezinarodnich soutézich a uroven soutézicich je takova, Ze mnozi z nich jsou nasledné
pfijimani i ocerovani predstaviteli fady resortg.
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Celostatni kolo SOC je vyznamnou udalosti nejen pro hostitelskou $kolu, ale i pro mésto a kraj, ve
které se soutézni prehlidka kona. Pfipravuje se v ro€nim pFedstihu. Pro vybér pofadatelské Skoly
je vzdy dulezita ubytovaci kapacita Skoly resp. $kol ve mésté. Vzdyt prehlidky se zuc€astni okolo tfi
set soutézicich a zhruba sto padesat porotcu. Nepostradatelné je stravovaci zafizeni a predevsim
nad$eni mistnich organizatord. Jde o ¢asovou odbornou a organiza¢ni naro¢nost a predevsim
zaujeti pro sout&Z samotnou, vili celou akci manazersky zvladnout i po strance spole¢enské. SOC
je vynikajici pfilezitosti pro prezentaci mésta a regionu. Mezi porotci jsou pfedni odbornici v obo-
rech technickych, pfirodovédnych a spole€enskych na urovni stfedoSkolskych a vysokoskolskych
pedagogU, védeckovyzkumnych pracovniku, |ékafskych specialistt, vedoucich Gfedniki statni
spravy a samospravy, pfijizdéji zastupci ministerstev a politického Zivota. Tyto skute¢nosti davaji
prilezitost prezentovat hostujici mésto po strance historické, spole€enské a podnikatelské. U€ast
predstavitell mésta a kraje se jiz stala v oficidlnim programu celostatniho kola samozrejmosti, stej-
né zpristupnéni pamatkovych objektl ve mésté a jeho okoli soutézicim a porotciim. Kromé dojmu
ze samotné prehlidky je to ono poznani, které si z pfehlidky vSichni odnesou. Rezervy doposud
zUstavaji v participaci podnikatelské sféry na pfipravé a prubéhu SOC. JistéZe jde kromé finan¢ni
pomoci rovnéz o vécnou prezentaci, kterd rovnéz poslouzi propagaci firmy a nejlépe takovou, ktera
oslovi soutézici a porotce jednotlivych obort (exkurze do firmy, seznameni s vyrobnim programem,
predvadéci akce apod.). V tomto pfipadé vzdy zaleZi pfedevsim na organizatorovi piehlidky, jeho
manazerskych a marketingovych schopnostech. SOC ma podnikatelské sféfe co nabidnout. A nase
spolec¢nost si na takovou formu participace a vzajemné spoluprace teprve zvyka.

Ctvrtstoleti existence SOC se v&emi uskalimi prokazalo jeji Zivotaschopnost, uZite¢nost a Gvaha
nad ni nastifiuje silné a slabé stranky stavajicich pfiprav a prib&hu soutéze i vlastni celostatni
prehlidky. Perfektné se podafilo zvladnout elektronickou komunikaci, po technické a rutinni za-
jistovaci urovni soutéz nema chybu. Ma ale rezervu v komunikaci na Urovni student (soutézici)
— ucitel (radce i partner) a dale pofadatel celostatni pfehlidky — podnikatelska sféra, prezentace
SOC v hostitelském mésté, pritahnout hosty — publikum z fad mistnich studentd, ktefi chtéji cerpat
inspiraci. Zminény jsou jen nékteré pfileZitosti, které SOC s sebou pfinasi. A protoZe nejde o SWOT
analyzu, ponecham stranou hrozby. Snad SOC zadné zasadni nehrozi. Prilezitosti by se vSak
naslo vic — napf. spole¢né nékolikadenni setkani vitézu prehlidek na vyznamném badatelském
pracovisti zaplnéném odbornym i spole¢enskym programem za ucasti mistnich odbornikd a porot-
cu z poradajiciho mésta ¢i vedoucich praci. Takova akce muze pfispét ke spolupraci nasich talentt
odbornikt do budoucna.
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doc. RNDr. Zdenék Kluiber, CSc.
predseda celostatni poroty SOC v oboru fyzika

K fyzice se SOC

1. Uvod

SOC mé zaujala od samého zagatku. Poprvé jsem se zucastnil celostatni pfehlidky v roce 1980
v Banské Bystrici. Za dobu 25leté existence SOC jsem na celostatni prehlidce chybél pouze
trikrat.

Ve své odborné praci se zabyvam transformaci poznatkG moderni fyziky do vyuky a vyhledavanim
a rozvojem talent( ve fyzice. Bezprostfedné jsem v ramci SOC mél zpétnou vazbu na fe$eni fady
teoretickych problém(i ze své prace. Praktické zkuSenosti a ziskané vysledky jednoznaéné potvrdily
skuteénost, Ze SOC ve fyzice patfi mezi nejvyznamnéjsi odborné aktivity student(i ve prospéch
jejich pfipravy k vysokoskolskému studiu fyziky, technickych a pfirodnich véd.

Vzpominam rad na vysoce odbornou, ale i velmi pfatelskou atmosféru, ktera byla a stale je — a vé-
fim, Ze i nadale bude — v prubéhu vSech setkani ¢lent hodnotici komise oboru fyzika se studenty,
ktefi postoupili do nejvyssiho kola Stfedoskolské odborné ¢innosti, na celostatni prehlidku.

Patfi se uvést, Ze k tomuto konstatovani mé vede zejména vzdy perfektni pfiprava celé akce orga-
nizatory, predevsim vsak ze strany Ustfedni komise SOC. Diskuse o fyzikalnich problémech a jejich
feSeni je pak vSemi zainteresovanymi chapéana jako pratelsky dialog.

2. Stredoskolska odborna ¢innost

SOC zahdijila svoji existenci v roce 1978. Jejim smyslem bylo a je vést studenty k vypracovani
odborné prace a jeji vysledky obhajit, umoznit odborny rozvoj podle individualniho zajmu
studenta. Hned od pocatku byl kladen ddraz na kvalitu, proto se zacala uplatfiovat funkce konzul-
tanta prace. Zakladni rysy SOC: podle vlastniho zajmu nebo na zakladé doporuceni vyucujiciho,
resp. konzultanta, studenti zpracovavaji pisemna feSeni zhruba o rozsahu 30 stran plus pfilohy (az
20 stran) zvolenych témat, resp. tematickych Ukold, a svoje pisemné prace na prehlidkach vefejné
obhajuji. Zpracovavani tematického ukolu provadi jeden nebo vice (optimalni pocet do tfi) studentu.
Konzultant pfirozené praci za studenta nedéla, ale je pro autora feSeni jistého problému prede-
vS§im radcem, snad i ,pfitelem v nouzi“. Jde totiZ o to, Ze jen konzultant je mnohdy schopen pro
konkrétniho studenta opatfit napf. odpovidajici aparaturu, literaturu. (K pisemné praci se vyjadfuji
prostfednictvim odborného posudku oficialni recenzent prace, nékdy i konzultant.)

Je vyznamné, Ze jiz po péti letech po zahajeni SOC byla akceptovana spoluprace studentu s pra-
covniky Akademie véd. Také témata praci byla velmi aktualni pravé s ohledem na moznost zpraco-
vavat, alespon ¢aste¢né, prace na védeckych pracovistich, v laboratofich (2).

Diskuse nad po&tem oborli v SOC je téméF ,vé&na“. Pfirozend v pribéhu celé existence SOC se
nazory na ,feSeni tohoto problému® vyvijely a i nyni je pfed nami obdobi ,zrani“ nového oboru.
A vzdy jde o finance... ;

Mnozi studenti, ktefi pfed mnoha lety v SOC zahajovali svoji odbornou praci, jsou dnes uznavanymi
védci. Je sympatické, Ze mnozi z nich na doporu€eni hodnotici komise celostatni prehlidky vydali
alespon €ast své prace v SOC tiskem a ziskali tak svoji prvni publikaci.

Ti nejuspésnéjsi usastnici SOC vzdy motivovali na svych $kolach nasledovniky. Do$lo, alespori na
nékterych skolach, k vytvoreni tradice uspésnych vysledkt studentt v celostatni prehlidce SOC
v urcitém oboru. To je ale jednoznaéné podminéno zamérenim $koly, kvalitou profesord a studentd,
snahou o rozvoj tvar€ich schopnosti studentl v této Skole. Bez vyrazné podpory vedeni Skoly nelze
ocekavat zadné ,super vysledky” (3).

V tomto smyslu je dllezité, aby SOC méla pochopeni u vétSiny profesort Skoly. Jde o pfedpoklad
naptiklad zapojeni vét$iho poétu studenttl vyssich roénik do SOC.

Studenti mohou pfirozené fesit jen takové Ukoly, které jsou jako stfedoskolaci schopni zviadnout.
Podchytit zajem studenta o praci v SOC znamena vést jej a odhadnout moznosti jeho intelektualni-
ho zatiZeni, plny rozsah jeho Skolni prace a mimoskolni ¢innosti. Vyznamnou funkci ve vedeni praci
SOC (ve fyzice) mé tak asto tv(réi profesor studentd (4).

3. SOC ve fyzice

Primérny pocet praci ve fyzice za celostatni prehlidku je asi tucet. To odpovida skute¢nosti,
Ze z jednotlivych kraju postupuje do celostatni prehlidky vzdy jen nejlep$i prace.
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Rozdéleni praci do jednotlivych obort fyziky: zcela mimofadné postaveni ma astronomie, resp.
astrofyzika. Nasleduji mechanika, termodynamika, elektfina a magnetismus, optika, atomova
fyzika; aplikace fyziky v riznych oborech; pomtcky pro vyuku fyziky (5).

Zcela novy smér ziskaly prace v oboru fyzika v SOC v souvislosti s pouZitim pogitaéd. Na hrané
jsou programy, které zpracuji ,jistou fyzikalni problematiku®, ale prace se pak tykaji spiSe informa-
tiky nebo oboru u¢ebni pomucky...

S astronomickym, resp. astrofyzikalnim tématem jsou zpravidla spojeny velmi kvalitni prace. Jejich
autory jsou totiz studenti, ktefi se o danou oblast zajimaji delSi dobu a maji sluSné odborné zaze-
mi.

Stejné pfiznivé hodnoceni snesou préace, které vznikly ze zajmu studentl a byly zpracovany pod
vedenim zkusenych konzultantl (6).

Je pochopitelné, Ze mnohé uvedené predpoklady pro vytvofeni velmi kvalitni prace nemaji na uzemi
republiky vSechny $koly, resp. vSichni studenti. Proto je pfi hodnoceni praci vzdy nutné brat v avahu
,8echny okrajové podminky*“. Ale prace, resp. autofi dobrych napad, jsou po celé republice!

Lze vzpomenout na studenta, ktery na celostatni prehlidku pfijel s velkym hnédym kufrem. Jeho
prace se tykala dalekohledu. Pfi vlastni pfehlidce pak pfi svém vystoupeni hned na zaCatku otevrel
kufr: hovofil a sou¢asné smontoval a nainstaloval ,vlastnoru¢né® vyrobeny dalekohled a v samot-
ném zavéru pak prezentoval ziskané obrazky, fotografie, vysledky pozorovani. Ten chlapec tehdy
jednoznacné vyhral. Obdobné Ize vzpomenout na studenta, kterému bylo doporu¢eno, aby svoji
praci, ktera se tykala Nobelovych cen za fyziku, dopracoval a pak vydal. Skute¢né se tak stalo.
A tfeti pfiklad: student z ,provinéniho* gymnazia se chtél co nejvice seznamit s lasery, které mu
ucarovaly. Tehdejsi konzultant pro StfedoCesky kraj mu pootevfel dvefe do Fyzikalniho Ustavu
CSAV. Dnes tento vazeny védec pusobi ve stejném pracovisti, ale i na mezinarodni urovni a patfi
k expertim na laserové zareni. Atd...

Je dobré, Ze studenti, ktefi prosli SOC, svym nasledovnikim pomahaji. Rozhodné nikdy neodmit-
nou poskytnout radu, doporuceni.

Vyznamnou skupinou praci jsou tzv. pomucky pro vyuku fyziky. V jistém smyslu by se sem daly
zaradit v8echny prace, protoze o v8ech by méli byt studenti danych $kol informovani. Ale podstat-
nym rysem téchto praci je skute¢nost, ze vznikaji pod konzultaénim vedenim profesort fyziky — vy-
ucujicich. Maiji proto velmi vyrazny a osobity vztah k obsahu a formam vyuky fyziky ve Skole. A je
podstatné, Ze jsou bezprostfedné zaraditelné jako organicka soucast do vyuky na konkrétni Skole.
Ato je vyznamny pfinos a motivace pro nasledovani (7).

Lze shrnout, Ze prace SOC v oboru fyzika maji v porovnani s ostatnimi obory celkové sku-
te€né nadprdmérnou droven. Tento zaver je podloZzen Uspésnou praci desitek profesor( fyziky
na stfednich Skolach, pfedev§im na gymnaziich, ktefi pro rozvoj SOC hodné délaji. Prave oni jsou
jednim z ¢lankd fetézu Uspéchl ceskeé fyziky (8, 9).

4. Navaznost SOC na mezinarodni soutéze ;
Lze konstatovat, Ze mezinarodni nadstavbu nad SOC (ve fyzice a nejen v ni) predstavuji soutéze
Intel ISEF (Intel International Science & Engineering Fair), EU Contest (European Union Contest for
Young Scientists), PKNCF (Prvni krok k Nobelové cené za fyziku), resp. konference ICYS (Interna-
tional Conference of Young Scientists), ESI (Expo Scienco International).
Mezinarodnich soutézi se zuc€astiuji za CR reprezenta¢ni druzstva studentl, ktera vznikla na
zékladé uspésnych vysledku v republikovych soutézich (10, 11).
Velka ¢ast studentl se hodla jiz v pribéhu studia pfed maturitou ,poméfit se svymi soky*, porovnat
svoje kvality s kvalitami spoluzakd, s ,kolegy” ze zahrani¢i. Pfirozené: tim nejjednodussim zpuso-
bem je vstup do odbornych soutézi.
Uvedené soutéze, s vyjimkou PKNCF, vyzaduji kromé perfektné zpracovanych pisemnych vysled-
ki FeSeni problému, tematického Ukolu i nesmirné kvalitni prezentaci. VSechny zminéné soutéze
jsou realizovany v anglickém jazyce. Je tedy mozné tvrdit, Ze od studentll je pozadovana dobra
angli¢tina, spravna anglicka terminologie, schopnost v angli¢tiné diskutovat a argumentovat (12,
13).
Pro zpracovani $ir§iho projektu je dulezité pfedevsim jeho jasné zadani, odpovidajici feSeni, pre-
cizni vyhodnoceni, resp. prezentace.
Ma-li byt prace v soutézich uspésna, je nutné pfi jejim zpracovavani pfihlédnout k nasledujicim
kritériim:

a) prace musi jednoznacné patfit do daného (vymezeného) oboru;
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b) prace by méla dobfe korelovat se zasadnimi poznatky teorie daného oboru;

c) praci je tfeba pojimat jako ,novinku“ v daném oboru;

d) akcentovat pfinos prace nejen pro dany obor, ale i v SirSich souvislostech;

e) praci vypracovat v dobré anglicting;

f) prace pod ,dohledem* konzultanta, koordinatora: ma vsechno to, co ma mit, a nema to,

co mit nema;

g) Uspéch praci dilem zajisti také hodnotitelé, ktefi pfedlozenou praci spravné pochopi;

h) z prace musi vyvérat autorovo nad$eni ,pro véc®, jeji odborna prospésnost.
Hodnotitelé pfitom pfi posuzovani prace vychazeji zpravidla z abstraktu, jehoz rozsah by nemél
prekrocit jednu stranku formatu A4.

5. Prezentace vysledkt prace
Velice dulezitou slozkou prezentace vysledkl prace kromé dobré anglictiny je kultivované cho-
vani, ,dZentimenské" vystupovani, pfatelsky postoj, rytifsky souboj na odborné urovni.
NejpfijatelnéjSi schéma prezentace prace:
a) vymezeni problému;
b) predstaveni cilt prace;
c) feSeni problému, metoda, experiment, pracovni postup, vyzkum;
d) dosazené vysledky, jejich zpracovani, vyhodnoceni;
e) prinos prace, moznosti uplatnéni, aplikace;
f) zavér, navaznost prace — predpokladany indukéni krok.
Podafri-li se téchto Sest aspektt dokumentovat co nejnazornéji (fotografie, video, tabulky, schéma-
ta, grafy atd.), je spInén prvni krok k Uspésné prezentaci prace.

6. Zavér

Pro zpracovani praci SOC je kazdoroéné k dispozici metodicky material, napt. (14), ktery vzdy
bilancuje uplynuly rocnik soutéze. .

SOC ma velmi vyznamné misto v rozvoji talentt, tvofivych student v CR. Lze jen oCekavat,
e i v8ichni Gigastnici, ktefi SOC prosli, budou jejimu rozvoji dale napomahat (15).

Je jist& dobré, Ze studenti v CR si mohou podle svych individulnich odbornych zajmii, predpokladti
a schopnosti vybrat z celé Fady sout&zi a aktivit ve fyzice. Maji spole¢ny cil:

napomoci studentlim k jejich rozhodnuti ve prospéch vysokos$kolského studia fyziky a technickych
véd (16).
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Kvalita vzdélavani a jeji hodnoceni

Posledni desetileti naseho stoleti je v oblasti vychovy a vzdélavani charakterizovano hore¢natou
snahou po vSestranné realizaci nejriznéjsich predstav, navrhl, koncepci, modeld a systému, které
by mohly vést k efektivnéjSimu vyuziti moznosti sou€asnych Skolskych a vzdélavacich systém.
ProtoZe praxe 70. a 80. let jasné ukazala, Ze nelze pouze vyuzivat vnitfniho potencialu vzdélavaci
sféry ani spoléhat na pfimou podporu ostatnich spolecenskych sfér (z hlediska makrodrovné stejné
problémovych), objevuje se jako dal§i mozné feSeni nakupenych problému cesta, ktera vyuziva po-
znavani velmi Sirokych vzajemnych souvislosti mezi vzdélavanim, skolstvim a dalsimi spole¢ensky-
mi sférami, zejména sférou ekonomickou. Na tomto zakladé jsou mezioborovymi védeckymi tymy
doporucéovany kroky, které pfimo, ale vétSinou nepfimo vedou k feSeni jednotlivych spole¢enskych
problém(, coz mlze pozitivné ovliviiovat i problémy vzdélavaci sféry.

Spatné naprogramovana spoleénost

Pokud chceme pochopit a rozumét obecnym vyvojovym tendencim v oblasti Skolstvi a vzdélavani
vibec, musime se snazit porozumét i mnohem SirSimu spole¢enskému vyvoji, ktery utvarel minu-
lou i sou¢asnou hodnotovou orientaci lidstva. Hodnotova orientace spole¢nosti méla a ma stale
vyznamngjSi vliv na celkové zmény v oblasti vzdélavani a skolstvi vibec. V €etnych povale¢nych
védeckych pracich prednich filozofu a pfirodovédcu (napf. Paul Ricoeur, Fritjof Capra, Carl F. von
Weizsacker, Jan Patocka nebo Milton Friedman) se objevuje snaha najit kofeny orientace spolec-
nosti zejména na materialni sféru a hmotné pozitky, jejichz projevem je dnes jiz rozbujely zptsob
konzumniho Zivota provazeny rostouci spole¢enskou pasivitou ekonomicky aktivnich jedinci, a to
hloubg&ji nez jen v celkové ateizaci nastupujici industrialni spole¢nosti konce 18. stoleti. Kofeny se
zornost spole¢nosti na hmotny blahobyt, vyrobu a kumulaci pfedmétd. Uréitou obhajobu nékterych
téchto projevu potom pfipravila reformace a jeji protestantismus, snazici se o kompromis obou jiz
protichtdnych svétl (materialniho a duchovniho). Zde se asi lamala v8eobecna hodnotova orien-
tace lidské spolec¢nosti. Tato materialisticka orientace vedla také k sou€asné vysoké agresivité, ne-
citelnosti a neuroti¢nosti lidské spolecnosti; tyto negativni vlastnosti nepfivedly sice na svét totalitni
spolec¢nosti 20. stoleti, ale vyrazné urychlily jejich rozsifeni.

F. Capra hovofi o $§patné naprogramované spole¢nosti. Eliminaci podobnych projevd lidské spolec-
nosti ma potom za Ukol vzdélavaci a vychovna sféra, na kterou je vyvijen velky spoleensky tlak
(prevence, pozitivni hodnotova orientace), aniz jsou této sféfe poskytovany odpovidajici podminky
a preference. Skola je ale tradi¢né svoji funkci obracena vice na pfedavani minulych tradic, a niko-
liv na formovani budouciho pohledu na svét, a nemuize ani z jinych divodu tuto spole¢enskou
objednavku naplfiovat. Dochazi tak k rozporim, které jsou definovany jako krize vychovy soucasné
spolec¢nosti. Tak se snaha po zméné funkce $koly i pod vlivem proklamovaného globalniho mysleni
jevi jako dalSi obecna tendence 20. stoleti. Treti obecnou tendenci v oblasti vzdélavani se ve 20.
stoleti ukazuje byt snaha po zvyraznéni odborného vzdélavani jako disledek diktatu ekonomického
sektoru. Projevem toho je zvySena ,hmotna“ pozornost pestrému rozvrstvovani odbornych $kol,
a to na ukor univerzalniho zakladniho vzdélani. Teprve v poslednich letech Ize pozorovat jisté kom-
promisni Uspéchy ob&anskych iniciativ v eliminaci dravého rozvoje odbornych a pragmaticky profe-
sionalné orientovanych $kol, jejichz navrhy jsou mnohdy pfejimany i do vSeobecnych vzdélavacich
reforem nékterych statd (Némecko, Nizozemi, Dansko, USA apod.) Jedna se o tzv. integrované
Skoly, prosazovani humanistické pedagogiky, uvolnéni mnohocetnosti vzdélavacich cest v oblasti
vSeobecného vzdélavani (alternativni a reformné pedagogické Skoly), prodluzovani povinné skolni
dochazky apod.

Posledni obecnou tendenci, ktera vyrazné ovlivnila podobu Skolstvi ve 20. stoleti, je stale se
rozSifujici demokratizace vzdélavani ve smyslu zvySovani pestrosti nabidky vzdélavacich pro-
gramU, metod a forem prace a organizace moznosti volby nejriiznéjSich cest vedoucich k ziskani
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pozadovaného vzdélani. Konkrétné se tato tendence projevuje pluralizaci $kolstvi, podporou
reformné pedagogickych a alternativnich zptsobl vyucovani a pfesunem od masovych forem pra-
ce k formam individualnim ¢&i skupinovym. Smyslem potom je zvysit nejen aktivitu jednotlivce, ale
zejména jeho zodpovédnost za Uroveni vlastniho vzdélani, za vlastni kultivaci. Slo-li reformnimu
pedagogickému hnuti na pocatku 20. stoleti nejprve o to, aby eliminovalo negativni projevy auto-
ritafského (napoleonského) statniho reglementu a na zakladé rozvoje ob&anskych prav poskytlo
prostor pro rozvoj prav déti, tak na konci stejného stoleti stojime pred zcela odliSnou situaci. V roz-
vijejici se demokracii s mechanismem volného trhu je jednotlivec stale vice vyvazovan z tradi€nich
a socialnich vazeb a jako vSechno ostatni je i on vystavovan tlaku trznich mechanismu. V evrop-
ském spoleCenském modelu se stale vice prosazuje ideologie svobodného jedince. Kazdy z nas je
tak nucen budovat svoji vlastni identitu z nabidek Zivotniho stylu spotfebni spole¢nosti, coz je tkol,
ktery vzhledem ke ztraté zavaznych orienta¢nich bodd a norem a s ohledem na pestrost nabize-
nych (vnucovanych) moznosti vytvari permanentni tlak na vlastni rozhodovani. Jiz t¢mér nic neni
pevné vazano na tradice nebo obecné uznavana pravidla, témérf vSe je v pohybu a je také zpochyb-
flovano. Neustale se nové rozhodovat, to je rub zdanlivé neomezené svobody, coz vyvolava potfebu
i novych obsaht forem Fizeni vSech spolecenskych sfér, tedy i vzdélavani a skolstvi.

Kvalitu uréuje subjektivni hodnoceni

V poslednich letech pronikla diskuse o kvalité z oblasti hospodaiské i do oblasti vzdélavani.
Zejména sféra kvality dalSiho vzdélavani (at jiz profesniho, kvalifikacniho nebo zajmového) byla
a je pfedmétem zajmu a témér celosvétové diskuse. Chceme-li aplikovat diskusi o kvalité na celou
vzdélavaci oblast, jsme velmi brzy nuceni stfetavat se s riznymi modely, které byly vyvinuty pro
zjistovani kvality v rdznych ¢astech svéta. Jednotlivé modely se li§i nejen svymi cili (co hodnoti
jako kvalitu), ale i metodami a formami zjiStovani. VétSina dosud uplatiiovanych modell byla ale
vyvinuta pro jednotlivé sféry vyrobnich podnikl a jen velmi podmine¢né a vyjimecné se bez dalSich
zasahU hodi pro aplikaci i v oblasti vzdélavacich instituci. Ve sféfe vzdélavani jsou predevsim poj-
my z ekonomické sféry, kde hlavnim méfitkem kvality je efektivita zisku, tedy pojmy jako ,uspéch*”
a tim i ,kvalita“ vnimany mnohem komplexngji a tim jsou mnohem obtiznéji popsatelné nez
v oblasti ekonomické.

| kdyz tedy pfipustime, Ze je mozné kvalitu v oblasti vzdélani popsat ,an sich®, kterymi prostfedky
ji potom budeme zajiStovat a hodnotit? Vyuzivat mechanicky modely pro vyrobni podniky by asi
nemélo smysl vzhledem k odliSnym cilim a strukturéam. Vzhledem k tomu, Ze i v oblasti vzdélavani
existuje pestra skala rdznych vzdélavacich instituci a organizaci, Skol a vychovnych zafizeni, bylo
by hledani jednotné aplikovatelného modelu velmi slozité, i kdybychom respektovali zakladni krité-
rium takového modelu, totiz znaénou ramcovost a vSeobecnost.

K tomu by bylo nutné pocitat i s prosazovanim predstav o kvalité u jednotlivych zajmoveé zainte-
resovanych skupin, zejména u ugiteli, védcl, administratord a manazert kvality. Ne vSechno, co
v ramci procesu vzdélavani a jeho dosahovani probiha, Ize hodnotit sou¢asnymi standardnimi (tedy
uznavanymi a respektovanymi) prostfedky a nastroji. Je jisté dllezité a navic i snadné zjistit pocty
zpétnych projektort v u¢ebnach, ale mnohem obtiznéjsi je zjiStovani miry jejich vyuzitelnosti a dale
jesté smysluplnosti jejich vyuzivani. Vyu€ovaci a uéebni situace jsou svym zplsobem jedine¢né
a neopakovatelné a nemohou byt nijak celoplo$né ucelné (ucelové jist€) normovany. Na druhé
strané ale nemlze pedagogicka véda vzhledem k vy$e uvedenym obtiZzim rezignovat na probiha-
jici diskuse o kvalité nebo je ignorovat prohlasenim, Ze neexistuje nic méfitelného, zadné ramcové
podminky nebo minimalni vSeobecné platné standardy. Prokazana existence takovych standardd
ve smyslu hodnoticich norem by méla pomoci oblasti vzdélavani pfedevsim obhajit své pozadavky
na odpovidajici materiaini zajis§téni umoznujici nikoliv pouhou reprodukci (a tim v podstaté vzhle-
dem k enormnimu svétovému rozvoji vzdélavacich koncepci a jejich technologii vlastni stagnaci),
ale zejména rozvoj, z jehoz vysledku (vétSinou ovéem s dlouhodobou navratnosti, coz muze inves-
tory zna¢né odrazovat) ovSem ziskava nejen vzdélavaci sféra, ale i ostatni sféry spole¢enského
Zivota, zejména sféra socialni a ekonomicka.

Kromé toho povazuji za vysoce potfebné zabyvat se i teorii hodnot a jejim pojmoslovim. Nejasnosti
v této oblasti mohou totiz zplisobovat zna¢né problémy a uchylky v oblasti aplikace kvalitativné
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hodnoticich procesu. Nepochopeni samé podstaty utvareni a vzniku hodnoty a procesu hodnoceni
muze vést i ke zcela scestnym vysledkim, které ale ovlivni Zivoty mnoha mladych lidi.

Pokud budeme hledat smysl slova hodnota (ném. Wert, angl. value), mame co délat s pojmem kva-
lita (jakost). Lze Fici, Zze kvalitou rozumime vlastnost nebo stav nami promitany do pfedmétu (véc,
jev, ziva bytost), ktery je nasledné posuzovan (s cilem zaujmout hodnotici soud) podle uritych
kritérii. Problémem také Casto je, Ze se predmét hodnoceni zamériuje s hodnotou. Takové mysleni
potom vede ke zmateni a omyliim.

Casto totiz sly$ime, Ze nékdo vytvofil kulturni nebo hospodaiské hodnoty, ale ono se stalo pouze
to, Zze nékdo vytvofil pfedméty (statky, véci), které maji kulturni nebo hospodarskou hodnotu, ale
lidé. Kazdé kvalité odpovida urcita (adekvatni) hodnota, protoze hodnota je kvalita mnozstevné
(kvantilné) uréena, ¢Cili Ze hodnota je kvantitou (mnozstvim) kvality.

Casto se setkavame s nazorem, Ze hodnota je veligina svého druhu, Ze existuje sama o sob&. Mys-
lim, ze jde o zkratovité mysleni, protoze kazda veli€ina, tedy i hodnota, je uréena nejen obsahem,
ale i mirou (kvantitou). Problém vznika asi z toho, Ze pfi procesu hodnoceni se onen obsah pficita
hodnocenému predmétu a stava se tedy (nebo Iépe feceno je) jeho kvalitou a pak hodnotou. Napf.
kdyz fikam, Ze pozorovany predmét je tvrdy, tak ho kvalifikuji v jeho vlastnosti (kvalité), kdyz ale
fikam, Ze je tvrdSi nez néco jiného, tak hodnotim jeho tvrdost (tedy miru jeho kvality). Ur€eni stupné
nebo miry kvality (tedy vlastnosti nebo stavu pfedmétu) jsou rGizna a vliv na to ma povaha kvality.
V pfipadé, ze vlastnost vykazuje jen jeden stupen, je soud o kvalifikaci vlastnosti a soud o hodnoté
jeden a tentyz. Nelisi se.

Zakon je platny stoprocentné. Nemuze byt stav, Ze zakon je tak trochu, vice nebo méné platny.
Logicky postup naseho mysleni je potom stejny pfi kvalifikaci i hodnoceni. Protoze se pfi kvalifikaci,
tedy sdélovani ¢i oznaCovani vlastnosti nebo stavu pfedmétu, musi logicky predpokladat néjaky
byt minimalni stuperi kvality, stava se pak kazdy nas kvalifika¢ni soud zaroven i soudem (vyrokem)
hodnotovym.

Je tedy potiebné pfi hodnoceni odliSovat od sebe a mezi sebou kvality (vlastnosti) riizného stupné
(tedy kvantity téze kvality), coz je nékdy obtizné (a to vede k omylim), zvlasté mame-li pro rizné
stupné kvality také rdzné nazvy (napf. horko, teplo, chlad, zima). Na zavér této ¢asti Ize konstato-
vat, Ze kvality (tedy vlastnosti nebo stavy) jsou rdzné, kdyz nelze domnélé riznosti zredukovat na
pouhé kvantilni rozdily (v mife, stupnich apod.).

Z vySe uvedeného také vyplyva, Ze stejnost pfedmétu Ize hodnotit rizné a rdzné predméty hodno-
tit zase stejné. Napf. strom mizeme hodnotit podle riznych kritérii hospodarskych, ekologickych
nebo estetickych, a zase esteticky (tedy dle stejného kritéria) mizeme hodnotit riizné predméty
(strom, dim, lavici). V tom je pravé ukryto tajemstvi mys$lenkové operace a jejiho obsahu, které jsou
kryty slovem hodnoceni (posuzovani, vyvozovani).

Mirou kvality je mira uzite¢nosti

Hodnoceni je tedy procesem, ktery je vztahovan k urcitému pfedmétu (jevu, bytosti), ktery v sobé
nese urcitou hodnotu, ale sam hodnotou neni. V pfedmétu nesena hodnota je vlastné mirou urcité
oCekavané kvality, o které vyvozujeme hodnotici soud. Kvalita hodnoceného pfedmétu nam udava
smér a obsah hodnoceni. Musime tedy védét, jak a co mame hodnotit, tfeba na ¢lovéku nebo uréi-
tém dome. Je-li pfedmétem hodnoceni napf. Skola, je zakladnim problémem pfijeti hodnoty kvality
obecné jako hodnoty (napf. celospolecensky platné a uznavané).

Promyslime-li tuto problematiku hloubégji, dostavame se do okruhu nékolika nasledujicich problé-
mu, napf. vyjadfovani hodnoty pomoci hodnotovych a nehodnotovych slov, coz se vaze na velmi
konkrétni spole¢enské podminky. DalSim problémem bude jisté¢ manipulativni role v hodnotovém
vidéni rdznych motivd jednani (strana prosazujici je oznadi za ,odvazné®, ,spravné“ a ,potfebné,
a strana protivna je oznaci za ,ucelové”, ,Spatné“ nebo ,zbyte¢né®). Miru manipulace s hodnotami
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muzeme odhalovat teoretickou reflexi, ktera v kombinaci s praktickym jednanim maze podle |. Kanta
aktualizovat pojeti hodnot.

Pfi vnitfnim hodnoceni $koly (interni autoevaluace) si musime uvédomit skute¢nost, Ze takové hod-
noceni nelze stavét na predem a zvnéjSku stanovenych hodnotach. V tom tkvi cely soubor problé-
mu se zavadénim autoevaluace, od které se oCekava, Zze pfinese vstupni informace pro evaluaci
vnéjsi. To je sice mozné, ale Slo by o zna¢nou redukci moznosti, které v sobé interni autoevaluace
skryva.

Hlavnim ukolem a smyslem autoevaluace je zlepSeni kvalit pfedmétu, v naSem pfipadé Skoly, tim,
Ze pomoci autoevaluacnich procesu hloubéji a Sifeji porozumime procesim a jevim, které ve skole
(také diky nam) probihaji a jevi se. Zaroven s tim jde o pfijeti vlastni odpovédnosti za kvalitu proce-
sU a jejich vyuzivani pro spravu a fizeni ,nasi“ Skoly. Pomoci autoevaluacnich nastroji mizeme re-
gulovat probihajici procesy ve prospéch téch subjektl, které maji zajem na kvalitni existenci Skoly.

Pfi pozorovani jevd nebo pfedmétd nam zadné smyslové vnimani nesignalizuje uziteénost nebo
Ucinnost jevu ¢i predmétd. Tu si musime prfedem stanovit procesem mysleni, ¢imz vznika nami
dany ucel, k némuz potom sméfujeme otazky, kterymi chceme zjistit vhodnost sledovaného pred-
métu nebo jevu. Mira uzite¢nosti i UCelnosti se potom stava mirou kvality, ktera zase udava urcitou
hodnotu pfedmétu nebo jevu pro nas.

Pozorovani jako zdroj poznatki pro hodnoceni

Razné poznatky o rdznych vlastnostech a stavech predmétl a jevd ziskavame tedy riznou formou
a podobou pozorovani. A protoZe hodnota pfedmétd a jevl je podminéna kvalitami predmétl
a jevl, musi byt podminéna i riznym zplsobem pozorovani, které zase souvisi s riznym zptisobem
mysleni, zejména pfi hodnoceni rdzného druhu. Pfi pozorovani vnéjsiho svéta existuji v zasadé
nasledujici zplisoby pozorovani:

a) Smyslové pozorovani, u néhoz mame za to, Ze nam ukazuje svét takovy, jaky skute¢né je ve
sveé objektivni existenci. Jde potom i o mysleni ontologické. Podobné vidi svét biolog nebo fyzik,
ktery vnima ontologické vlastnosti sledovanych predmétd a jevl, ale nevidi uzite¢nost nebo
UcCelnost. Ta je vili ¢lovéka vlozena pozdéji a vykazuje individualni povahu. VSechny jazyky
na svété maiji slova, kterymi vyjadfuji ontologické vlastnosti pfedmétl &i jevl, které jsme jim
my lidé pfisoudili. S ontologickym myslenim souvisi mysleni kauzalni, pfic¢inné, které hleda
odpovéd na otazku ,Pro¢?“ Jde o pochopeni jevu a predmétu ve vzajemném plsobeni. Proto
nékdy hovofime o kauzalné-ontologickém zpusobu pozorovani. Dllezité je uvédomit si, Ze neni
kauzality bez ontologie a neni ontologie bez kauzality. V tomto pfipadé jde o prvni skupinu
vlastnosti, kvalit (jakoby danych pfedmétim a jevim), které zakladaji také prvni skupinu onto-
logickych hodnot.

b) Druhy zplsob pohledu ¢lovéka na svét je charakterizovan optikou jeho zajma, prani, vile
a chténi, tedy jeho postulatem. Zatimco ontologické mysleni nevidi osklivost, krasu, uzite¢nost
a zbytednost predmétl a jevd, na postulat zamérené mysleni toto preferuje. Clovék potom
posuzuje pfedméty a jevy podle toho, jak odpovidaji jeho pfedstavam o obsahu krasy, o$kli-
vosti, uzite€nosti ¢i zbyte¢nosti. Podle rizného zaméreni postulatu pak vznikaji rizné obsahy
a druhy kvalit. V tomto pfipadé Ize jiz vlastnosti polarizovat nebo $kalovat, podle toho, jak od-
povidaji nasim postulatim. Jazyky opét disponuji fadou formalnich pojmd, které vyjadfuji svét
chtény nebo nechtény. Jde o uréenost v myslenkovém fadu smérem k né&jakému ucelu. Proto
se tomuto zpusobu pohledu na svét také fika teleologicky nebo finalni. Jevy a predméty potom
posuzujeme jako prostfedky a ucely.

c) Tretim moznym zpUsobem pozorovani svéta je pohled normologicky, ktery lze pfifazovat
i ke zpusobu teleologickému. Tento zplsob vidéni svéta vznika tehdy, kdyZz se postulat jed-
noho subjektu stava pfikazem (normou) pro subjekt druhy, ktery v ném vidi nebo je nucen
vidét neporusitelnou normu (pfikaz). Druhy subjekt se potom pta: ,Co mam délat?” nebo ,Co
nesmim udélat?” Ve spole€nosti vznikl rozkaz ucelove, protoze si tim nékdo fesi vlastni zajmy
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a prosazuje vlastni vali. Pro autora rozkazu se jedna o prostfedek k prosazeni vlastniho ucelu.
Pro poslouchajici subjekt jde potom o normu a z ni vyplyvajici povinnosti normu naplnit dle
ocekavani. Jde vzdy o to, aby norma méla dlvod vlastni platnosti v normé nadfizené nebo,
je-li sama nejvy$si normou, potom ve vdli svého autora. S tim se poji pojmy poslusnostni,
kazeriské, disciplinarni a na né navazuji pojmy etické a mravni. Pfi tomto pozorovani svéta
potom sledujeme, zda normy (napf. pravni, technické, zdravotni ¢i mravni) odpovidaji svymi
kvalitami (vlastnostmi) o€ekavanym potfebam. V tomto pfipadé Ize opét pfi hodnoceni Skalovat
¢i polarizovat. | pro tento zplisob pozorovani svéta si jazyky vytvofily mnoho formalnich pojmda,
kterymi se normy posuzuji.

| kdyz oba posledné jmenované zpusoby pozorovani svéta vykazuji spole¢né vztahové vlastnosti
(se spoleénym formalnim oznacenim, napf. dobro a zlo, ale sméfujici k rizné logice mysleni), je
jejich zpusob mysleni zasadné odlisny. U teleologického zpUsobu mysleni jde pfedevSim o uzi-
teénost, zatimco u normologického zplisobu mysleni jde o spravnost a platnost. Rikame-li napf.
o Skole, Ze je dobra, mize to znamenat, Ze je preduréena svym existenénim smyslem a ucelem byt
uzite€nou instituci, ale muze to také znamenat, Ze pravé nyni vyhovuje ur€itym platnym normam.

Z vySe uvedenych tfi zplsobu pozorovani miizeme vyvozovat také jim odpovidajici kvality a z nich
vyplyvajici hodnoty ontologické, teleologické a normologické. Vratime-li se zpét k pojmu hodnoceni,
stava se pro nas zfejmé jasné&jSim a srozumiteln&jSim. Jde totiZ o proces posuzovani, tedy ze pfici-
tani kvality a hodnoty pfedmétu se déje soudem, ktery se stava novym poznatkem. Soudy o onto-
logickych hodnotach nemaiji nic spole€ného s nasimi zajmy a o€ekavanimi, jde o soudy teoretické.
Soud, kterym vyjadfujeme vztah ke svym zajmum (kritika), je soudem praktickym. Pro obé skupi-
ny se potom otevira dali problém, ktery je velmi dulezity pfi hodnoceni, a tim je mira objektivity
a pravdivosti soudu.

V prubéhu 90. let se v riznych zemich zacaly objevovat projekty, jejichz cilem bylo pokusit se na-
vrhnout model funkéniho hodnoceni kvality pro rizné vzdélavaci instituce tak, aby byly zohlednény
jiz existujici modely hodnoceni kvality v oblasti vyrobni a ekonomické vibec. Rada projektt v Né-
mecku, Rakousku, Nizozemi, Skandinavii nebo ve Spanélsku pfichazela s definicemi dopliikovych
kritérii, k nimz byly formulovany a vytvareny nastroje. Struktury model( byly orientovany na velmi
Siroce se prosazujici modely hodnoceni kvality ,Evropské nadace pro kvalitativni management®
(European Foundation for Quality Management, EFQM) a ,Mezinarodni kancelafe pro standardi-
zaci* (International Office for Standardisation, ISO), ktera vyvinula systém obecnych kvalitativnich
standardt znamych pod v§eobecnym oznacenim ISO 9000.

Zkvalitnéni vzdélavani v CR — velké moznosti, mala vile

Péce o kvalitu a jeji hodnoceni byla na rGznych Urovnich vzdy souc¢asti vzdélavacich systému, které
zacaly vznikat v samostatnych zemich od konce 18. stoleti. Od prostého zjistovani efektivity vyu-
Covaciho procesu prezkusovanim zaku se v prabéhu 20. stoleti dospélo v souvislosti s postupnou
ekonomizaci spoleCenského Zivota k potfebé stalého zvySovani kvality vzdélani.

Nutnou podminkou zvySovani kvality vzdélavani jsou informace o fungovani vzdélavaciho systému
na vsech jeho urovnich. V pribéhu minulych desetileti byly v riznych oblastech svéta (byl by velky
omyl domnivat se, Ze se to tyka jen rozvinutych zemi, sdruzenych napf. v OECD nebo EU) inten-
zivné vyvijeny metodologické postupy, kterymi bylo mozné ziskavat nejen pozadované informace,
na jejichz zakladé Ize potom vyhodnocovat relevantnost a uzite€nost zvolenych postupt a cild,
ale také vytvaret predpoklady pro hodnoceni jejich eficience (ve smyslu smysluplného vyuzivani
vstupnich zdroji vzhledem k dosahovanym vysledkim) a efektivity (ve smyslu porovnani vstupnich
zamérl s dosazenymi cili). Tento proces hodnoceni ve smyslu zjiStovani efektivity (uzite€nosti)
zvolenych postupu pro fungovani systému je nazyvan evaluaci.

Ve svété se za poslednich dvacet let stala evaluace vzdélavani (ve svych rliznych formach, podo-
bach a zamérenich) dllezitou oblasti vyzkumu a praxe. Vedle zkvalitnéni vzdélavaciho procesu
sleduje i zvySeni odpovédnosti za vynalozené financni prostfedky. Vzhledem k narocnosti a na-
kladnosti evaluace je nutné provadét ji efektivné a jeji vysledky zverejriovat a efektivné vyuzivat
ke zkvalitnéni vzdélavaciho procesu, jeho fizeni a personalniho zajisténi.
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Predpokladem efektivnich evaluacnich procesu bylo vyjasnéni pojmu v oblasti kvality vzdélani.
Ta je definovana nejen vnitfnimi potfebami vzdélavaciho systému jako vysledek snah a ocekavani
v oblasti pfedem formulovanych cilt na rGznych drovnich (zak, tfida, Skola, Skolsky systém, vzdé-
objednavku a ekonomické moznosti spole¢nosti. Zde bych se chtél zminit o jevu, ktery je znam
z celé fady zemi, totiz ztotoZriovani moznosti spolecnosti s jeji vuli. To je velky omyl. MozZnosti
spole€nosti jsou vzdy mnohem vétSi nez je jeji vile, respektive viile zvolenych, ¢i jinak vzniklych
reprezentantl, ktefi maji moc ménit poméry materialniho zajiténi. Napf. ¢eska spole¢nost ma
jisté velké moznosti pro zajisténi potfebnych investic do oblasti vzdélavani a Skolstvi. Mira potfeb-
nosti neni, myslim, dana subjektivnimi pfedstavami nékterych pracovnikl uvedeného resortu, ale
stavem a Sifi jeho vyvoje v zahrani€i. Z tohoto hlediska pak jde o ryze politickou a ekonomickou
kategorii ve smyslu ziskani nebo udrzeni perspektivni (nikoliv sou¢asné) konkurenceschopnosti.
Ov8em vétsinou chybi vile k tomu, aby byly mozné prostfedky, tedy ty, které jsou v celkovém
rozpoctu k dispozici, pferozdéleny ve prospéch zajisténi budoucnosti. Myslim, Ze nasim pfedsta-
vitelum (vétSinou zase mimo resort Skolstvi) nechybi moznosti, ale odvaha k takovym zasadnim
politickym (nikoliv politikafskym) rozhodnutim.

Jak hodnoti kvalitu vzdélavani v zahranici

Pojem kvality vzdélani se odliSuje v jednotlivych zemich podle tradic, hodnotové orientace a ekono-
mického potencialu konkrétni zemé. Podivejme se na nékolik prikladi:

1. Némecko a némecky mluvici zemé diskutuji od konce 80. let o pojmu kvality v oblasti vyuovani
(vystup). Proto je tolik kladen diraz na kurikularni reformu, tvorbu vlastnich vzdélavacich programt
$kol a na metody hodnoceni specifickych (profilovych) vzdélavacich kurzd sledovanych vzdélava-
prirodovédné predméty) a sekundarni vyssi (cizi jazyky, socialni kompetence). V téchto zemich
se zatim kvalita a jeji hodnoceni prosazuje pfedevsim v oblasti Skolniho vyu€ovani.

2. Nizozemi a skandinavské zemé& maji diskusi o podobé& a obsahu kvality a jejiho méfeni a hod-
noceni jiz za sebou (80. Iéta) a od pocatku 90. let rozvijeji model, ktery sleduje kvalitu z hlediska
celé Skoly ve smyslu vyuzivani podminek a moznosti, které ma Skola k dispozici (sebeevaluaéni
techniky patfi jiz k bézné praxi Skol, které jsou spravovany vétSinou mistni nebo regionalni samo-
spravou). Kvalita vyu€ovani se potom stava jen jednim z kritérii. Dal§imi jsou mira spoluprace mezi
uciteli (teamwork), kvalita pedagogické atmosféry (spokojenost déti), mira a funkénost otevienosti
$koly, doplrikové financovani, nadstandardni nabidka (,pfidana hodnota“ vyu€ovani) atd. Tyto zemé
se dostaly v Evropé zatim nejdale, protoze pojem kvality zasahuje veskeré Cinnosti a plsobeni
Skoly jako samospravné instituce.

3. V Ceské republice zadala byt kvalita vzdélavani diskutovana v komplexu od po&atku 90. let,
pomineme-li ojedinélé empirické pokusy od 60. let. | kdyz do roku 1995 se vzhledem k okolnostem
tato tendence rozvijela velmi dobfe (zapojeni do mezinarodnich srovnavani a vyzkumd, umoznéni
pedagogické profilace $kol volbou programu a didaktickou a metodickou svobodou uéitelt, zdu-
razfiovanim nutnosti komunitni politiky Skol — oteviena Skola apod.), byla pod tlakem restriktivnich
ekonomickych opatfeni preferovana kritéria kvality nejen z pedagogické oblasti, ale zejména z ob-
lasti ekonomické. Kvalitni 8kola byla ta, ktera nejvice usetfila z rozpoctu. Tento trend se diky tvrdym
rozpoctovym restrikcim z léta 1997 v podstaté zacind ménit az od roku 2000, v souvislosti s pfi-
pravou nového zakona a zpracovavanim strategického dokumentu, tzv. Bilé knihy. Postupny rozvoj
formulovani kritérii a nastroji pro hodnoceni kvality v oblasti kurikularni byl po faktickém zastaveni
v poloviné 90. let nebo redukovani jen na tvorbu didaktickych vykonovych testt opét obnoven a je
nyni podporovan grantové. Mezitim si ale mnoho pedagogickych asociaci a jednotlivych kol zac¢alo
vytvéaret soubor vlastnich kritérii pro sebeevaluaéni aktivity.

Pojem ,kvalita ve vzdélani“ Ize definovat velmi Uzce nebo Siroce. Lze konstatovat, Ze ani zemé,

které disponuji v této oblasti nejrozvinutéjSim vyzkumem a zazemim, nemaji v definici kvality
vzdeélani zcela jasno.
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Proc¢ se zvysuje tlak na kvalitu vzdélavani

Tlak na zjiStovani kvality a efektivity vzdélavani se zvysil v obdobi 80. let. Lze vymezit Etyfi priciny
tohoto zvySeného zajmu:

1. V otevfenych, demokratickych spole¢nostech je ve vyroCnich zpravach Skol kladen stale vétsi
dlraz na moznost vhledu do fungovani vzdélavacich zafizeni. Tak byly preferovany procesy auto-
nomizace vzdélavacich instituci, jejichz dusledkem byla zvy$ena potfeba realizace sebehodnotich
procesu (sebeevaluace).

Pricina téchto preferenci neni jednoznacna. Jedna skupina odborniki se domniva, Ze pfi€inou
je postupujici neschopnost statu fidit a spravovat stale vnitfné slozitéjSi vzdélavaci systém. Proto
se stat snazi pfedavat tuto spravu samospravnym a soukromym iniciativam, coz znamena vlastné
,Z houze ctnost®. Stat totiz vydava vlastni neschopnost za liberalni pfistup umoznujici vétsi svo-
bodu $kol a tim rozvoj jejich odpovédnosti za dal$i vyvoj vzdélavacich procesu a tim i celkovou
autonomizaci.

Druha skupina odbornikt zastava nazor opacny. PFi¢inu preferenci vidi pravé v hlubSim poznani
statni spravy, které muze vznikat pod ekonomickym nebo socialnim tlakem, Ze jenom vétsi svobo-
da a tim i odpovédnost podle principu subsidiarity vede k vysSi efektivité a tim i spoleCenskému
pfinosu. V podstaté $lo o odpovéd na tlak zptsobeny ,ropnou krizi* (1973), kdy byla pozornost od
kvantity obracena na sledovani kvality. Kdyz to fungovalo v ekonomice, byla snaha stejné modely
fizeni a spravy realizovat v oblasti Skolstvi, coz méla vyzkumy potvrdit socialni psychologie, jejiz
rozvoj je v posledni dobé znaéné preferovan.

V rliznych zemich byly vyvinuty napf. odborné akreditace (USA) nebo partnerské modely (Nizo-
zemi). To mélo dalsi vliv na zkoumani specifik vzdélavaciho managementu, do néhoz zacaly silné
pronikat metody a formy z oblasti ekonomického managementu, a to nejen zvolenou terminologii,
ale i strukturou a vyzadovanymi postupy, které dosud nebyly obvyklé a potfebné v oblasti vzdéla-
vani. Velmi rychle se vyvinuly nové dil¢i a mezni védni obory (vzdélavaci politika, teorie Skolského
managementu, evaluaéni teorie), které se stavaji sou¢asti studia pedagogickych véd.

2.V inkriminovanych letech (1970-1985) se projevoval kvalitativni rozvoj véd o vychové a vzdéla-
vani, coz umoznilo vice vhledu do pouzitelnosti a mezi evaluacnich metod. Bouflivé se rozvijely
zejména okrajové discipliny, vyuzivajici poznatkd z ekonomiky, sociologie, politologie, demografie
nebo socialni psychologie.

3. V prabéhu 70. a 80. let dochazelo k ¢astym ekonomickym depresim, které vedly k nutnosti
prosadit na makroekonomické urovni takova rozhodnuti, podle nichz byly posuzovany autonomizu-
jici se spolecenské instituce (mezi nimi i Skoly) stale vice podle vlastni efektivity. Tento efekt zesilil
zejména v zemich, kde dochazelo k demografickym zmé&nam, napf. v poctu studentt na jednotli-
vych vzdélavacich urovnich apod.

4.V prabéhu 80. let Ize pozorovat ve vyspélych zemich vnéjsi ekonomicky a politicky (liberalni
prostiedi) tlak, nutici Skoly k vét§i autonomii formou profilace v oblasti kurikularni nebo fidici. Tim
meéla byt zajiStovana potfebna a nutna pluralita vzdélavacich moznosti a cest, a to jako vyraz
zvySené efektivity a tim i kvality vzdélavaciho systému jako celku. Pedagogicky tim byla uvolnéna
cesta k individualizaci uebnich procest a prosazeni ideji tzv. humanistické pedagogiky a psycho-
logie. Ekonomicky byl a je tento proces Zadouci z hlediska efektivniho vynakladani investovanych
prostfedkl a politicky jsou tyto procesy vitany jako dikaz naplfiovani ideji efektivniho vyuzivani
lidskych zdroju. Napf. reakci na zna¢né kritickou zpravu o stavu americké spole¢nosti z hledis-
ka vzdélavani ,A nation at risk“ (1983) bylo nejen jeji odmitani a zlehovani, ale zejména rychlé
kvalitativni zmény v oblasti vzdélavaciho managementu (hnuti ,back to basis* a vyzkumy v oblasti
Lefektivni Skoly*).

V poslednich 15 letech byl zajem o kvalitu vzdélavani a jeji zjiStovani a hodnoceni zna¢né interna-
cionalizovan. Souvisi to i s rostoucim vyznamem, ktery je vzdélani pfipisovan v oblasti konkurenc-
nich vztaht mezi jednotlivymi zemémi, ale i v oblasti vzajemné spoluprace obecné. Tyto snahy jsou
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posilovany zvySujici se migraci obyvatelstva. V jednotlivych zemich jsou ovSem tyto diskuse pod-
minény mistnimi zvlastnostmi a tradicemi. Jako spole¢ny jmenovatel téchto diskusi se ale ukazuje
Zjisténi, ze diskuse o kvalité a jejim hodnoceni nejsou ni¢im jinym nez diskusemi o pojeti vycho-
vy a vzdélani v nejobecnéjSim slova smyslu. Toto zjisténi Ize podpofit v praxi stale se zvySujicim
tlakem na realizaci kvalitativnich opatfeni v oblasti vzdélavacich reforem v pribéhu 80. a 90. let.

Vlastné jde o to, ze tlak na hodnoceni kvalitativnich stranek vzdélavacich procesu, jejichz cilem
meélo byt zjisténi vedouci k vy$Si efektivité a eficienci systému (pomér vstupll a vystupu), pfinasel
pfi pokusech o feSeni jednoho problému problémy nové, které se dotykaly mnoha stranek vzdéla-
vacich systému a pojeti vychovy a vzdélavani vibec.

Testy kvalitu vzdélavani neproveéri

Po dramatickych pokusech o formulovani obsahu pojmu kvalita vzdélani bylo dosazeno poznani,
Ze je to sice velmi potfebné a zadouci, ale zfejmé i nemozné. Pojem se totiz vztahuje na mnohem
SirSi prostor spole€enského Zivota, nez jen na oblast vzdélavani v uzSim slova smyslu. Proto dis-
kuse FesSi zatim problémy vychodisek procesu vzdélavani. Jsou definovany indikatory, které jsou
pro kvalitu vzdélavani relevantni. Tim se ale diskuse o pojmu kvalita vzdélani dostava do jiné po-
lohy. Nikoliv kvalita jako takova je pfedmétem souc€asnych diskusi, jsou ji spiSe vysledky pouziti
indikatort, které ukazuji na urcité aspekty vzdélavaci reality. Jde vlastné o dispozi¢ni akceptace
pouzivanych indikatort a tim i ziskanych dat (mezinarodnim) védeckym férem, které zjistuje a sta-
novuje, zda jsou vyhodnoceni pravdépodobna €i nikoliv. Na druhou stranu se stale rozSifuje vhled
do pouzitelnosti indikatord rdzného druhu. Rozdilnost indikatort pak zvySuje i relevantnost posudkt
(napt. ve Svycarsku). Dal$im vysledkem diskusi je poznani, Ze s pojmem ,kvalita vzdélani“ souvisi
znacny subjektivismus. Pojem byva definovan ¢asto neméfitelnymi a mnohdy neuchopitelnymi fe-
nomény z hlediska stavajicich standardnich kvantitativhich metodologickych postupt, coz vyrazné
deformuje poznani skutecnosti. Proto se v poslednich letech hovofi nejen o nutnosti objektivizace
postupl, ale stale vice je uznavanou formou evaluace i tzv. ,intersubjektivita“ (minéni realizator(
v instituci nebo nezavislych odbornik(). Zfejmé definitivné byla ve svété opusténa predstava, Ze je
mozné pomoci uniformnich, standardizovanych metod (vétsinou jen testy) zjistovat ,kvalitu neza-
visle na specifi¢nosti vzdélavaciho zafizeni. Diskuse vede k vytvareni seznam( evalua¢nich metod
a forem pro jednotlivé vzdélavaci instituce, v nichZ se prosazuje respektovani vysledkl tzv. autoev-
aluacnich procesu“. Pomoci prosazeni autoevaluacnich procesu jsou vzdélavaci zafizeni mnohem
vice pfipravena otevirat se vnéjSim evaluacim systémového charakteru.

VétsSina teoretikll a Spickovych manazer(, ktefi se zamysleji nad obsahem a smyslem pojmu kvalita
z obecného hlediska, se pfiklani k nasledujici definici:

V minulosti platilo: Kvalita souvisi s mirou pfijatelnosti, ur€éenou experty v procesu vyvoje a vyro-
by. Kvalita je tedy dana stanovenymi pfedpisy a normami.

V soucasnosti plati: Kvalita je vlastnost urcité jednotky nebo schopnosti naplnit zji§téné a predpo-
kladané pozadavky zakaznika a odbératele. Jeji zajisténi vyzaduje staly vyzkum, evaluaéni audity,
sebereflexni pfistupy.

Princip kvality spociva v plnéni pozadavku zakaznika. Plati to i v oblasti vzdélavani a Skol-
stvi?
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RNDr. Jana Strakova
Sociologicky tstav AV CR

Jaké jsou moznosti a rizika hodnoceni

Ceské republice se stejné jako ostatnim komunistickym zemim vyhnul testovy boom, ktery zachvatil
fadu vzdélavacich systému ve druhé poloviné 20. stoleti. S méfenim vysledk( vzdélavani pomoci
testl jsou v Ceskeé republice minimalni zkuSenosti, malé zku$enosti jsou i s objektivnim hodnoce-
nim préace 2akd jinymi metodami. Nyni, kdyz MSMT chysta zavedeni plodného testovani na vystup
Uplného stfedoskolského vzdélani (statni maturita) i do 5. a 9. ro¢nikl zakladnich $kol, mizeme
se poucit ze zahrani¢nich zkuSenosti a vyhnout se chybam, které jsou jiz v sou¢asné dobé znamy.
Schopnost poucit se z chyb a vyuzit zkuSenosti zahrani¢nich kolegl k hledani optimalnich feseni
tykajicich se testovani vSak vyzaduje pouceni v oblasti méfeni vysledkli vzdélavani, a toho se
v Cesku bohuzel nedostava ani pedagogickym odbornikdm, ani tvGircm Skolské politiky. Hrozi tak
nebezpedi, Ze budeme opakovat chyby predchldcl a pracné objevovat skute¢nosti, které jsou jiz
nyni dobfe zdokumentovany v zahrani¢nich publikacich i v u€ebnicich zabyvajicich se méfenim
vysledkd vzdélavani. Cilem tohoto textu je upozornit na nékterd nebezpedi, kterd jsou spojena
s ploSnym testovanim.

Vyuziti ploSnych testl ve vzdélavani

Idea objektivniho testovani se zrodila v psychologii s rozvojem inteligenénich testl a dalSich
nastrojl ke zjiStovani schopnosti na prelomu 19. a 20. stoleti. Objektivni testy sestavaji z polozek,
ve kterych respondenti netvofi vlastni odpovédi, ale vybiraji spravnou odpovéd z nékolika nabize-
nych moznosti. Objektivni testy nalezly rozsahlé pouziti v armadé: v obou svétovych valkach byly
pouzivany pro klasifikaci vojenskych adeptl. Uplatnily se rovnéz v pramyslu a byznysu, kde zacaly
byt hojné vyuzivany pfi naborech zaméstnanct. Ve Spojenych statech pronikly zahy také do $kol
a staly se hlavnim nastrojem hodnoceni zakud. Bylo na nich oceriovano zejména to, Ze velmi levné
a v kratkém ¢asovém obdobi ohodnoti velké mnozstvi respondentd. Umozriuji rovnéz zaradit mnoho
testovych polozZek a tak pokryt, pfinejmensim povrchné, rozsahlé uebni celky. Americka zkuSenost
se rozsifila do celého svéta pomoci ukazkovych testl, odborné literatury a kurzi organizovanych
americkymi univerzitami a testy postupné nasly uplatnéni i v fadé dalSich vzdélavacich systému.
S tim, jak testovani nabyvalo na popularité, za¢inalo se mu vénovat vice a vice odbornik( — stalo
se pfedmétem vyzkumu a vyvoje a bylo zafazeno i do programu vzdélavani ucitell. Vyvoj testu se
postupné stal velmi komplikovanou zalezitosti, ktera se fidila fadou slozitych pravidel a teorii a stala
se pro ucitele zcela nesrozumitelnou. Vyvoj testu tak zacal probihat zcela odtrzené od vyuky, jejiz
vystupy meély testy hodnotit.

Po obdobi masivniho nastupu testd do kol nastalo v fadé zemi severni Ameriky a zapadni Evropy
v 80. letech obdobi, ve kterém se testy staly predmétem velké kritiky zejména ze strany pedagogl
a Skolskych odbornika. Vy¢itali jim zejména odtrzenost od procesu vzdélavani (tj. od Skoly i od Zivo-
ta) a zaméreni na nedullezité aspekty vzdélavani ({j. ty, které je mozné zjiStovat pomoci objektivnich
testd). Néktefi odbornici oznacovali v této souvislosti objektivni testy jako ,urazku inteligence®. DG-
lezitym argumentem proti vyuzivani testu byl jejich negativni vliv na vyuku. Odbornici upozorriovali
na to, Ze zaméfeni na faktické védomosti a rutinni postupy, na rozdil od aktivnhiho mysleni, vede
k podpofre vyuky, ktera je modernimi vzdélavateli velice kritizovana. Pfedmétem kritiky byl i vliv tes-
tovani na roli u¢itell, ktefi byli zbavovani zodpovédnosti za to, co déti uci, a stavali se jen pasivnimi
vykonavateli cizi vile (tedy tvlrcu testu, ktefi ziskavali v systému neumeérny vliv).

Diskusi o negativnich dusledcich plosného testovani se od samého poc¢atku dostalo v pedagogic-
kych kruzich velké pozornosti a v systémech, které plosné testovani vyuzivaji, probiha s nezméne-
nou intenzitou stale. Tato diskuse neméla za nasledek zastaveni plosného testovani, nebot to se
mezitim stalo dulezitym prostfedkem slouzicim k informovani vefejnosti a posuzovani prace Skoly
i efektivity celého vzdélavaciho systému. Je vSak kontinualnim prostfedkem k hledani alternativnich
nastroji objektivniho hodnoceni a k eliminaci negativnich dusledkd ploSného testovani. Ze zahra-
ni¢nich zkuSenosti vyplyva nékolik zasad, které by mély byt dodrzovany ve vztahu k ploSnému
testovani.
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Néktera pravidla pro aplikaci ploSného testovani

e Systém evaluace by mél byt nastaven tak, aby mu externi testy nedominovaly

Pfi nastavovani externiho hodnoceni pomoci testl je nutno pfemyslet o celém systému evaluace
a koncipovat jej tak, aby v ném testy nedominovaly. Externi hodnoceni Skoly musi byt zaloZzeno
stejnou mérou i na hodnoceni procesl, které ve $kole probihaji, klimatu $koly, otevfenosti ke ko-
munité a podobné. Dullezitou soucasti evaluacniho systému musi byt i autoevaluace $koly, protoze
ta zaroven predstavuje cestu k dosazeni zlepSeni.

a feditelll Skol, dochazi k velkému naruseni jejich prace. Ugitelé nacviCuji s détmi ty védomosti
a dovednosti, které budou pfedmétem testovani, nebot citi zodpoveédnost za hodnoceni své Skoly
i za osud svych zakl (v CR maiji testy slouZit jako pfijimaci zkouska na stfedni &kolu). Nevénuiji

a rutinnich dovednosti, a ze Skolstvi odchazeji.

Néktefi uCitelé a feditelé naopak tuto situaci vitaji, nebot z nich snima zodpovédnost za formulovani
vlastnich vychovnych a vzdélavacich cild. V sou¢asné situaci, kdy realizujeme kurikularni reformu,
ktera ma posilit autonomii Skol a delegovat vét$i miru zodpovédnosti za priority a obsah vzdélavani
na $koly a ugitele, by byl takovy disledek zvlast zavazny. Skoly by se mély snaZit prizplisobit svoji
praci konkrétnim podminkam a potfebam lokalni komunity, coz vyzaduje aktivni U¢ast pedagogu pfi
promysleni a formulaci vlastnich vzdélavacich cild. Hrozi, Ze pfi vystupnim testovani na promysleni
vzdélavacich cilt nedojde, nebot budou $kolam pfedepsany obsahem testu.

e Evaluacéni nastroje by mély zjistovat dulezité cile vzdélavani

V fadé zemi je reakci na kritiku objektivnich testd zvy$ené usili sméfujici k hledani takovych
zpusobu objektivniho hodnoceni, ve kterych jsou ocefiovany aktivni vykony zak{. Hodnoceni se
soustfeduje napfiklad na autentické problémy, jejichZ fe$eni neni zfejmé na prvni pohled. Zaci
musi pfedvést feSeni problému a fadné své kroky vysvétlit. Vyhodnocovani zakovskych odpoveédi
provadeéji hodnotitelé, ktefi jsou vyskoleni tak, aby pfi posuzovani Zakovskych odpovédi dosahovali
vysoké miry shody.

Velka pozornost je vénovana snaham o objektivni hodnoceni vykonu Z&ka pfi pInéni urcitého ukolu,
napf. pfi navrhu a provedeni experimentu, demonstraci umeéleckych nebo technickych dovednosti,
pfi vefejné debaté na dané téma nebo pfi prezentaci projektu vypracovavanych v del$im ¢asovém
obdobi. Kritéria, podle kterych jsou hodnoceny vykony Zaku, jsou samozfejmé stanovena pfedem
a zaci jsou s nimi seznameni. Nékteré z vySe uvedenych Ukoll vyzaduji pozorovani, a tudiz nejsou
vhodné pro plosné pouziti. Rada z nich (napfiklad drobné experimentalni tkoly) muze vSak byt pro
tento UCel adaptovana.

e | externi testy by mély poskytovat zpétnou vazbu

Jak jiz bylo uvedeno, moderni hodnotici nastroje jsou voleny tak, aby podporovaly vyu¢ovaci meto-
dy zaloZené na aktivnim uc€eni, individualizované vyuce, rozvijeni myslenkovych dovednosti. Pfed-
nosti téchto metod je rovnéz jejich potencial poskytovat zpétnou vazbu. Objektivni testy sestavené
z polozek s vybérem odpovédi tento potencial nemaiji. Nedavaji Zzadnou informaci o tom, jak zak ke
své odpovédi dospél, jak o problému uvazuje, nemohou slouzit jako zaklad pro doporuceni, jak ma
svoji praci v budoucnu zlepsit. Pro zlep$eni efektivity systému ma mnohem vétsi vyznam hodno-
ceni formativni, které poskytuje informaci o tom, co je nutné zlepSit a jakymi cestami Ize zlepSeni
dosahnout. Objektivni testy nejen Ze nenesou informaci o cesté k napravé, ale mnohdy dokonce
brani rozvoji efektivniho formativniho systému. Ucitelé, misto aby se soustfedili na individualni
praci s jednotlivymi Zaky a doporucovali cesty ke zlep$eni, driluji Zaky k testim a ¢asto postupuji
v rozporu se svym pedagogickym instinktem.

Pri vybéru nastroji externiho hodnoceni se vyplaci klast si otazky po interakci interniho a externiho
hodnoceni a hledat takové modely, které budou pouzitelné i pro formativni hodnoceni. Pokud
je formativni hodnoceni dobfe provadéno, jeho pozitivni dopad se projevuje zejména na Spatné
prospivajicich zacich, nebot i jim poskytuje védomi toho, Ze mohou uspét.
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e Rozhodovani o budoucnosti ditéte by nikdy nemélo byt zaloZeno na vysledku jediného testu
Testovani je stejné jako kterékoliv jiné méfeni zatizeno chybou. Vysledek testu z mnoha duvodu
nemusi dobfe odrazet védomosti a dovednosti testovaného zaka. Proto je zejména pfi rozhodovani
o jeho dal$i vzdélavaci draze nezbytné pfihlédnout i k dalSim informacim, zejména k dosavadni
praci zaka.

V posledni dobé je velmi vyhledavanym nastrojem hodnoceni portfolio. Sestava z dokumentt, kte-
ré svédci o studijnich vysledcich zaka (znamky, umisténi v soutézich), a praci (slohové prace,
Stenarské deniky, nahravky uUstnich vystoupeni, vykresy, herbare, referaty, vystupy z projekta,...),
které zak vypracoval v ramci vyuky nebo v mimoskolnim ¢ase. Typy dokumentu, které maji byt do
portfolia zahrnuty, jsou pfedem specifikovany, student si nicméné vybira ty, které podle jeho nazoru
nejlépe dokumentuji jeho praci. Pfi hodnoceni pomoci portfolia ma student zpravidla pfilezitost
vysvétlit, pro¢ volil jednotlivé ukazky a tak ovlivnit zplisob hodnoceni své prace.

e Je tfeba vyvarovat se pouZivani testu pro jiny tucel, neZ pro ktery byl vyvinut

Testy jsou vyvijeny pro fadu rozmanitych uc¢eld, a maji proto velmi riznou podobu. Je velmi dulezi-
té, aby byly pouzivany ve shodé s plvodnim zamérem. Tedy aby to, co méfi, opravdu odpovidalo
tomu, co potfebujeme zjiStovat v konkrétni situaci.

Toto pravidlo byva Casto porusovano a dochazi k tomu, Ze z vysledku testd jsou vyvozovany myiné
zaveéry. Napriklad v Ceské republice je zamér zavést testy do 9. ro¢niku a pouzivat je jako informaci
o védomostech a dovednostech Zzakl na vystupu ze zakladni skoly, podle které bude posuzovana
prace Skol a ucitelu. V této souvislosti se uvazuje o testu, ktery bude zjiStovat studijni pfedpoklady
zaka. To je typicky pfiklad pouziti testu pro jiny Ucel, nez pro ktery byl zamyslen. Testovani studij-
nich pfedpokladi mGze mit vyznam jako podklad pro pfijimaci fizeni, ale nemuze slouzit jako pod-
klad pro posuzovani prace zakladni $koly, nebot' neni vibec jasné, jakym zplsobem $kola studijni
predpoklady rozviji.

e \/ystupni test musi vychazet z toho, co bylo vyuc¢ovano

Pokud zjistujeme vystupni védomosti a dovednosti Zakd, musime si byt jisti, Ze Zaci béhem studia
meli pfilezitost tyto védomosti a dovednosti ve Skole ziskat. Nékdy se vyskytuje snaha zavést spolu
se zahajenim vzdélavaci reformy ihned nové evaluaéni nastroje s odlivodnénim, Ze pod tlakem
téchto nastroju se ucitelé reformé snaze pfizplusobi. Takto ovSem neni mozné postupovat tehdy,
pokud vysledky evaluace néjakym zpusobem ovlivni rozhodovani o osudech jednotlivych zaku.
V tomto pFipadé je nutné testovat to, co bylo vyu€ovano a zaroven dbat o to, aby test neznevy-
hodnoval nékterou skupinu zaku, napfiklad tim, Ze maji jiné kulturni zdzemi nebo nedostate¢nou
jazykovou znalost.

| ve vztahu k ob&ma planovanym opatfenim v CR (statni maturité i testovani na zakladni $kole)
je velmi dulezité mit na paméti, Ze zaci musi mit pfilezitost se testovanou latku naucit. Napfiklad
maturanti na stfednich odbornych Skolach a ucilistich by neméli byt testovani ze znalosti gymnazi-
alniho uciva, kterému se neucili. Testovani na obou stupnich kol musi mit dale dostate¢ny odstup
od zahajeni kurikularni reformy, aby bylo zaruéeno, Ze Zaci byli vzdélavani v souladu s novymi
vzdélavacimi cili, které budou v testech ovéfovany.

e Je tfeba peclive dbat o to, aby zavedeni testu do systému nezvysovalo vzdélanostni nerovnosti

pfistupu ke vzdélani. Proto jsou vSechna opatfeni Skolské politiky posuzovana i z tohoto hlediska.
Zahrani¢ni zkuSenosti ukazaly, Ze necitlivé zavedeni ploSnych testl do systému muZze posilovat
vzdélanostni nerovnosti. V situacich, kdy jsou vysledky testu pro $kolu dllezité, maji mnohé Skoly
tendenci pfi testovani podvadét a maji také tendenci zbavovat se slabych zaka, ktefi jim kazi pra-
meéry v testech. Tim dochazi k rostoucimu déleni Skol a déti na dobré a Spatné, uspésné a neu-
spésné. Toto nebezpedi hrozi ve zvy$ené mite i v Ceské republice, kde je pomérné snadné zbavit
se Spatnych zaka jejich pfesunem do zvlastnich skol.

Problematické je rovnéz pouzivani testt pro rozdélovani zaka do vybérovych a nevybérovych tfid.
Dlouhodobé zku$enosti ze Spojenych statd ukazuji, Zze ve vybérovych tfidach jsou ve zvysené
mife zastoupeni zaci s dobrym domacim zazemim, v nevybérovych tfidach jsou ve zvySené mife
zastoupeni zaci se Spatnym domacim zazemim. Ukazuje se, Ze rodiCe s dobrym socialné-ekono-
mickym statutem, kterym na vzdélani jejich déti zalezi, jsou i v pfipadé $patnych vysledkl v testu
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schopni docilit zafazeni déti do vybérovych tfid. Vybér tedy neprobiha fadné. Détem v nevybéro-
vych tfidach se navic dostava méné kvalitniho vzdélani. Jsou ve spole€nosti méné motivovanych
zakaq, jsou na né kladeny nizSi naroky, maji méné narocné kurikulum, maji horsi ucitele. Po duklad-
né analyze mechanismu vybéru a jeho dusledkl doporugili ameriti experti nerozfazovat zaky do
vybérovych a nevybérovych tfid, dokud nebude zajisténo, ze se zakim v nevybérovych tfidach
dostane takové péce, ktera povede k jejich efektivnéj§imu vzdélavani, pfi némz budou prospivat
|épe nez ve tfidach vybérovych.

Zavadéni testii do systému musi predchazet fadné vzdélavani

Zavadéni plosnych testt do systému ma pfili§ mnoho rizik, nez aby bylo mozno k nému pfistoupit
narychlo bez fadné rozvahy a pouceni. Nez se zacit bezhlavé poustét do nejistého experimentu,
jehoZ odekavané dusledky nejsou dobFe definovany, bylo by v Ceské republice vhodné&j$i napfit
vSechny sily do fadné realizace nastartované kurikularni reformy. Dulezitou napini osvéty a vzdéla-
vani, které ji budou provazet, se musi stat rovnéz problematika evaluace.

Jednim z hlavnich cill kurikularni reformy je nahrazeni dirazu na faktické védomosti dirazem na
rozvoj dovednosti. Realizace tohoto cile vyZaduje systematickou pfipravu. Pedagogové se potfe-
buji naucit, jak rozvijet cilové dovednosti ve vyu¢ovanych pfedmétech a jak formulovat kritéria pro
hodnoceni miry jejich dosazeni. Musi se seznamit s typy nastroji pro objektivni hodnoceni, musi
ziskat praxi v jejich vytvareni i vybéru z nabidky agentur a externich konzultant(i. UCitelé se také
potfebuji poucit o nastrojich, které jim umoznuji hodnotit dalSi aspekty své prace, jako je napfiklad
klima Skoly nebo komunikace s zaky a rodici.

Potfeba vzdélavani se samozfejmé netyka jenom ugitel(l a feditelt $kol. Pracovnici Ceské $kolni
inspekce se potrebuji naucit, jak hodnotit praci Skoly ve vztahu k ji stanovenym ciliim a lokalnim
podminkam, jak pfi hodnoceni vychazet z informaci, které jim $kola predlozi o reflexi svoji prace
a pfijatych opatfenich. Naklady a usili, které vynalozime na vzdélavani inspektort, aby byli schopni
tento Ukol fadné plnit, se vrati v profesionalni praci inspekce se $kolami.

Intenzivni vzdélani v oblasti evaluace potfebuji v neposledni fadé i tvlrci Skolské politiky. Aby
nékdy, v budoucnu, pociti-li potfebu plodného testovani, mohli zah3jit k této problematice seriézni
diskusi, ktera povede k nalezeni optimalniho feSeni odpovidajiciho aktualnim potfebam ceského
vzdeélavaciho systému.
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Nadani v Némecku - zapomenuta mensina?

Psat kratky ¢lanek o podpore nadanych Zakd a studentd v némeckém Skolském systému narazi
na urcité problémy. Ty prameni pfedevsim z postoje pedagogické a rodi¢ovské verejnosti ale i po-
litickych elit ur¢itého razeni vaci dané problematice. Faktem je, Ze problematika nadanych si nasla
pocatkem devadesatych let opét vstup do povédomi némecké spole¢nosti. Tomu vzdy tak nebylo.
Dalo by se fici, Ze spiSe opak je pravdou.

Reforma $kolstvi 60. a 70. let propagovala velmi naléhavé princip stejného prava na vzdélavani
pro vSechny vrstvy obyvatelstva, coz mélo za nasledek, Zze pravé v této dobé pod heslem ,rovnost
$anci” (Chancengleichheit) byly v ramci $kolské politiky preferovany urcité socialni vrstvy. K témto
patfili jak potomci proletariatu, tak i déti malych zemédeélcu z odlehlych, katolicky dominantnich
oblasti a hlavné divky. V této dobé byla zavedena tak zvana ,druha cesta vzdélavani” (der zwei-
te Bildungsweg), kterou se mohla dohnat maturita. Byla to téz doba vzniku tzv. ,Gesamtschule”
— jednotné Skoly, jako ¢tvrtého proudu v ramci organizacni struktury sekundarniho vzdélavani. Byla
zavedena predevsim v zemich vedenych socialni demokracii. Byli to pravé levicovi intelektualové,
ktefi podporovali tyto zmény ve struktufe Skolského némeckého systému. Ohledné problematiky
zvlastni podpory nadanych byli levicovi intelektualové toho nazoru, Ze se jedna o nebezpecny krok
zpét, ktery by branil pokraéujicim demokratizaénim postupim a tendencim v némecké spole¢nosti
a ktery by vlastné ,zakonzervoval® staré predvale¢né struktury Weimarské republiky. Tyto, pravé
tak jako socialné darwinistické teorie a nacionalné socialistické rasové ideologie, vedly k oném zna-
mym patologickym historickym jeviim, jako je nadfazenost jedné kasty nad jinymi na jedné strané
a servilnost porazenych a s ni souvisejici nekriticka podbizivost na strané druhé.

Prvni vlastovky ve sméru probuzeni zajmu o problematiku nadanych se objevily na pedagogickém
obzoru v osmdesatych letech. Tehdy byla pod vedenim profesora Rosta na katedfe vyvojové
psychologie v Marburgu provedena rozsahla studie, ktera ve svém disledku rozpoutala dalsi
kontroverzni diskuse k danému tématu. Bylo pfece jenom dosazeno toho, Ze v roce 1984 byla poprvé
v povale¢né Spolkové republice Némecko zaloZzena v Hamburku ,Poradna pro problematiku
nadanych” (Beratungsstelle fiir Hochbegabtenfragen). Ta se naraz tésila velkému zajmu verejnosti
a jeji existence byla pozitivné kvitovana i vefejnym tiskem. Jako dalSi milnik na cesté k populari-
zaci péCe o nadané byla 6. svétova konference v srpnu 1985, ktera méla v Némecku rovnéz silny
ohlas.

Vesmeés bylo na ¢ase poukazat na problematiku nadanych, ktefi se na zakladé chybéjici diagnos-
tické kompetence ze strany ucitell v disledku jejich nedostacujici pfipravy mnohdy ocitli mezi
problematickymi Zzaky nejenom v ohledu na jejich kognitivni schopnosti, ale i co se ty€e motivace
vuci u€eni a jejich socialnich a emocnich kompetenci.

Pocatkem 90. let doslo k dalSimu zpomaleni némecké ekonomiky a tim i ke krizovym jevim,
k nimz patfi i stoupajici nezaméstnanost na jedné a nedostatek vysoce kvalifikovanych pracovnik,
predevsSim techniki a inZenyrd na strané druhé. V této neblahé hospodarské situaci dochazi
k pfehodnoceni problematiky nadanych ve smyslu jejich spoleCenského uznani a prosazovani
statni podpory v mnoha ohledech. K dal§imu pFiostfeni krize némecké ekonomiky doslo na pocatku
nového tisicileti. Pivodni vedouci postaveni némecké ekonomiky, jeji svétové renomé v ohledu na
preciznost a technologickou inovaci jiz nepatfi jednoznacéné k hlavnim doposud znamym atributiim
,hospodarského stanovisté” (Wirtschaftsstandort) Némecka. Krizové momenty jako ztroskotani za-
vedeni Maut-systému pro nakladni automobily jsou typické pro sou€asnou parcialni bezmocnost
némeckého managementu, resp. pokulhavajici technickou uroveri urcitych oblasti hospodarstvi.

54

Jako odpovéd na tuto neutéSenou realitu reaguje spolkova vlada Gerharda Schrédra navrhem na
zFizeni nékolika malo tzv. elitnich univerzit, které by se mély stat dilnou nové némecké inteligence,
obdafené mimo patficného nadani i takovymi atributy jako je disciplina, pile, snazeni, obétavost
a cilevédomost - vlastnosti, které ocividné v dusledku ,levicovych” reforem ve $kolské politice minu-
lych desetileti z&asti vymizely, resp. byly vice méné nasilné vytlaceny z némeckych Skol a univerzit.
Vytvoreni elitnich univerzit narazi na velky odpor kritik(i rizné provenience. Tito argumentuji prede-
v§im vSeobecnym neutéSenym finan¢nim stavem vysokych $kol, které prosazuji zavést v dohledné
dobé Skolné v objemu kolem 700 euro za jeden semestr.

Jako dalSi problém vedouci k iritaci némecké komunity je tfeba zminit mezinarodni evaluaéni studii
PISA, jejiz vysledky vyvolaly misty az Sokujici reakce. Némecko skonéilo jak v ohledu na ¢tenar-
skou, tak i matematickou a prfirodovédni kompetenci v posledni tfetiné hodnotového Zebficku. Toto
Zjisténi otfaslo silné sebevédomim jak zaku, tak i rodi¢u, ale pfedevsim aktért Skolské politiky. Tito
se vydali velmi rychle po skupinach do zemé pedagogickych zazrakl — do Finska. Tam si uvédomuji
predevsim fakt, Ze je tfeba délat vSe pro to, aby se kazdému zaku dostalo optimalni osobni péce.
To plati jak o slabych, tak i o vykonnych a nadanych Zacich. Hlavni podminkou tohoto pfistupu je
na jedné strané prodlouzeni pobytu ve Skolnich zafizenich do odpolednich hodin a tim i potfeba
setrvani ucitelll ve Skolnim prostoru. Na strané druhé je to pfedevs§im pozadavek zlepSeni profesi-
onalni vykonnosti ucitelt, ktefi v ohledu na své vysoké platy (na druhém misté v Evropé) vykazuji
nedostatky v oblasti socialni kompetence, zakovské emocni diagnostiky a mimo jiné i v jednani
a zachazeni s nadanymi zaky. Jako jeden krok vpred se da interpretovat zavedeni nastavbového
studijniho oboru pro uditele v roce 1994 v ramci kooperace mezi dvéma univerzitami - Univerzitou
v némeckém Mdlnsteru a jeji partnerkou v holandském Nijmegen se zavére¢nym diplomem ,Spe-
cialist in Gifted Education”.

Co se ty¢e moznosti rdznych postupt v ramci jednotlivych $kol, mohou nadani Zaci pfeskogit jednu
tfidu nebo navstévovat tzv. zakovské akademie, sdruzujici zaky vice skol. V Dolnim Sasku bylo od
$kolniho roku 2001/2002 vytvoreno 29 Skolnich stanic, které soustfeduji nadané zaky za ucelem
jejich zvlastni péce v ramci nadstandardniho vyu€ovani. Do tohoto projektu je zapojeno 166 Skol
rizné provenience. Jednim z cilu je, Ze nadani Zaci jinak zUstavaji pro bézné regulérni vyucovani
ve svych tfidach, aby byla i nadale zajiSténa jejich uspésna socialni integrace. Mimo Skolni oblast
se mohou nadani zaci zapojit do hnuti Mensa, které vzniklo v r.1946 ve Velké Britanii a k némuz se
dnes hlasi kolem 100.000 €lend riiznych narodnosti.

Jako dalSi formu pomoci nadanym umoznuji nékteré univerzity v Némecku vybranym zakam skol
navstévovat seminafe a prednasky na univerzitach a sbirat kreditni body, ¢imz se jim zaroven
umozni zkratit si vysokoskolské studium. Jako prvni z némeckych univerzit se v tomto ohledu anga-
Zuje v oblasti tzv. ,?akovského studia” (Schiilerstudium) Univerzita v Kolin& nad Rynem. Skola musi
jednotlivé zaky doporucit a komise univerzity rozhoduje o jejich pfijeti. Toto je potom zavazné a na
univerzité absolvované hodiny se zapo itavaji do deputatu povinnych Skolnich hodin. Tato opatfeni
maji pfedevsim za cil pfispét k rozvoji personalniho védecko-vyzkumného potencialu. Ma to svoje
opodstatnéni z dvojiho hlediska. Na némeckych vysokych Skolach se rekrutuji védecti pracovnici
signifikantné pozdéji, nez je tomu v jinych statech Evropské unie, a navic nenachazeji uspésni
absolventi tak vyhodné podminky pro dal$i profesionalni postup jako je to v ciziné bézné. Z tohoto
divodu odchazeji ¢asto velmi ambiciézni mladi lidé do jinych zemi, coz zpusobuje dalSi problémy
s ohledem na rozvoj technologickych inovaci a s nimi souvisejici hospodarsky vyvoj v Némecku.
Zastavit tento nepfiznivy trend je jednim z hlavnich priorit zmén tykajicich se nadané mladeze.

Jak je patrné, otazka péce o nadané dostava se stoupajici krizi ekonomiky zcela novou dimenzi,
ktera se diametralné lisi od postoju znamych z pfedchozich desetileti. Jsou to jisté i protagonis-
té pravé hospodarské sféry, ktefi se zasazuji o zvySeni pozornosti vici problematice nadanych.
Zména paradigmatu se zakotvila o€ividné i v politickych kruzich, jak demonstruje postoj socialné
demokratické spolkové ministryné Edelgart Buhlman, ale i stanovisko spolkového kancléfe
Schrédra. Ti jsou kazdopadné toho nazoru, Ze dal$i ignorovani otdzky duchovnich elit si Némecko
v budoucnosti mize pravé tak malo dovolit, jako nedostateCnou péci o slabé zaky a potomky
imigrantd.
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Stredna priemyselnéa $kola, Dubnica nad Vahom

Podpora nadania prostrednictvom vzdelavacich poukazov

Nadanie mozno charakterizovat ako vysoku uroven schopnosti €loveka v rozli¢nych oblastiach.
Prejavuje sa velmi Uspe$nou ¢innostou, v mimoriadnych vykonoch. Okrem schopnosti je su¢astou
nadania aj motivacny systém osobnosti a efektivna organizacia psychoregulaénych funkcii. Nadanie
sa moze prejavit vo vSeobecnych alebo Specifickych oblastiach fudskej €innosti. Je len Ciastocne
determinované vrodenymi schopnostami a vlohami, je podmienené vychovou, vzdelavanim a se-
barozvojom osobnosti. Su¢astou nadania su ¢asto tvorivé schopnosti a vlastnosti osobnosti.

K rozvijaniu nadania a talentu okrem uvedenych aktivit, ktoré sa zabezpecuju v ramci vychovno-
-vzdelavacieho procesu, vyrazne napomahaju aj viaceré mimovyucovacie aktivity v tomto ¢leneni:
Predmetové olympiady

StredoSkolska odborna ¢innost a sutaz Zenit

Sportové sutaze

Ostatné sutaze

PN~

15 az 20 rokov, ktory podporuje alternativne vzdelavanie, tvorbu alternativnych vzdelavacich a vy-
chovnych programov, implementaciu zazitkovych, motivujucich autoregulujicich a kreativizujucich
metdd vychovy a vzdelavania, je ciefom vzdelavania mimoriadne nadanych deti v podmienkach
zakladnych $kél predovSetkym ich individualny osobnostny rozvoj, a to v komplexnej a ucelenej
forme od prvého roénika zakladnej Skoly. Starostlivost o nadané deti ma zohladriovat ich atypické
zaujmy, charakteristické ¢rty a znaky osobnosti tak, aby mohol vyrast ¢lovek samostatny a tvorivy,
ktory bude prinosom pre celu spolo¢nost.

Za uc€elom postupného pinenia uvedenych zamerov a cielov je potrebné v oblasti starostlivosti
o nadané deti a mladez realizovat tieto ulohy:
1. Prostrednictvom zakona o vychove a vzdelavani v $kolach a skolskych zariadeniach:
a) Vytvorit podmienky na komplexny systém prace s nadanymi detmi.
b) Vypracovat a v praxi uplatnit vyhlasku k starostlivosti o nadané deti a mladez. Vo vyhlaske
okrem iného stanovit finanéné zabezpecenie tejto Cinnosti.
c) Podporovat’ vznik novych alternativnych modelov vzdelavania zameranych na $pecificky
rozvoj schopnosti nadanych Ziakov.

2.V oblasti mimovyucovacich aktivit:
S permanentnym vyuzivanim nametov a odportéani Koordina¢nej rady sutazi Ziakov zakladnych
a strednych $kol zabezpecovat plynult €innost' v oblasti predmetovych olympiad, Stredo$kolskej
odbornej €innosti ako aj dalSich sutazi.

Lepsie financovanie zaujmového vzdelavania

Novym a progresivnym prvkom financovania regionalneho Skolstva je aj financovanie prostred-
nictvom vzdelavacich poukazov. | ked tato forma financovania sa podla navrhovaného zakona
zavadza iba v oblasti zaujmového vzdelavania, prinos tohto systému sa prejavi v kvalite, pest-
rosti a rozsahu zaujmového vzdelavania — teda v aktivitach Ziakov v mimovyucovacom Case, kto-
ré budu zabezpecovat okrem niektorych Skolskych zariadeni ($kolské kluby deti, centra volného
Casu, Skolské strediska zaujmovej ¢innosti) aj zakladné a stredné $koly. Tato oblast vzdelavania
a starostlivosti o deti a mladez nie je dostatocna, Skoly a Skolské zariadenia nie su dostatocne
finanéne motivované ponukat Ziakom zakladnych a strednych $koél kvalitné zaujmové vzdelavanie
a mimoskolské aktivity podla ich skuto¢ného zaujmu a aj pristupnost tychto aktivit je podmienena
finanénymi zdrojmi pre tuto oblast, ktorych je nedostatok. Finanéné prostriedky uréené na zaujmo-
vé vzdelavanie prostrednictvom vzdelavacich poukazov teda dostanu poskytovatelia tychto aktivit,
ktori budu schopni ponuknut kvalitné sluzby podfa zaujmu Ziakov.
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Vzdelavacie poukazy
Cast statnych finanénych prostriedkov uréenych na zaujmové vzdelavanie sa bude prerozdelo-

vat

pomocou systému vzdelavacich poukazov. Finanéné prostriedky poskytované prostrednictvom

vzdelavacich poukazov budu sluzit na dofinancovanie zaujmového vzdelavania poskytovaného
Skolami a Skolskymi zariadeniami.VSetci Ziaci zakladnych a strednych $kél dostanu v septembri
2004 vzdelavaci poukaz, ktorého hodnotu uréi vidada SR (predpokladana hodnota vzdelavacieho
poukazu bude 1000 Sk). Kazdy zZiak sa rozhodne, ktort z foriem zaujmového vzdelavania posky-
tovanych zakladnymi $kolami, strednymi $kolami alebo $kolskymi zariadeniami (okrem ZUS) bude
navStevovat. Poskytovatelia zaujmového vzdelavania nasledne ziskaju podfa poctu ziskanych
vzdelavacich poukazov finanéné prostriedky z krajského $kolského uradu.

Sumarizacia:
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Systém poskytovania finanénych prostriedkov pomocou vzdelavacich poukazov je novym
prvkom financovania zaujmovych aktivit Ziakov, ktorého cielom je dat moznost Ziakom a ich
rodi¢om priamo rozhodovat o tom, kam pdjde €ast Statnych finanénych prostriedkov vyclene-
nych na tento Ucel na kazdého ziaka skoly.

Od 1. 9. 2004 zavadzame systém poskytovania vzdelavacich poukazov len na zaujmovu vzde-
lavaciu ¢innost.

Hodnotu vzdelavacich poukazov uréi vlada SR; predpokladame, Ze hodnota vzdelavacieho
poukazu na mimoskolsku ¢innost na jeden Skolsky rok by mala byt 1000 Sk.

V septembri 2004 dostanu vSetci Ziaci na vSetkych zakladnych a strednych Skolach vzdelavacie
poukazy.

Ziaci sa rozhodnu, & budu, alebo nebudi v danom $kolskom roku chodit na zaujmové vzdela-
vanie.

V pripade, Ze ziak bude chodit' na zaujmové vzdelavanie, odovzda vzdelavaci poukaz vybranej
institucii — vybranému poskytovatefovi zaujmoveho vzdelavania.

Ziak si méze dobrovolne vybrat formu zaujmového vzdelavania aj jeho poskytovatela; hodnota
vzdelavacieho poukazu bude pre vSetkych poskytovatelov rovnaka.

V roku 2004 sa ziak rozhodne iba pre jednu zaujmovu aktivitu a jedného poskytovatela, kto-
rému poskytne vzdeladvaci poukaz (svoje rozhodnutie nemdéze v priebehu roka zmenit); tym
vSak nie je nijako obmedzovany navstevovat aj dalSie aktivity, ktoré Skoly a Skolské zariadenia
poskytuju.

Ziak mbze navstevovat aj viacero mimoskolskych aktivit u jedného alebo réznych poskytova-
telov, avSak vzdelavaci poukaz méze odovzdat iba jednému, za jednu mimoskolsku aktivitu; na
ostatnych aktivitdch sa méze zucastriovat podla podmienok uréenych poskytovatelom.
Poskytovatelom zaujmového vzdelavania mozu byt zakladné Skoly, stredné Skoly a Skolské
zariadenia, nie ZUS.

Podrobnosti na rok 2005 ustanovi nové nariadenie viady na rok 2005.

VSetky Skoly, Skolské zariadenia a ich zriadovatelia dostanu bezplatne Specialne vyvinuté po-
CitaCové programy na tla¢ vzdelavacich poukazov, evidenciu a organizaciu mimoskolského
vzdelavania.

Vzor vzdelavacieho poukazu (priloha €. 4 k nariadeniu vlady €. 2 /2004 Z.z.)

Vzdelavaci poukaz
} na Skolsky rok:
Cislo poukazu:
Meno a priezvisko Ziaka:
Bydlisko ziaka:
Rodné &islo Ziaka:
Poukaz vydala:
(zaékladna Skola, stredna Skola)
ICO $koly:
Miesto a datum:

odtlacok peciatky a podpis riaditela Skoly

Vzdelavaci poukaz prijal:

(zakladna skola, stredna Skola, Skolské zariadenie):
ICO skoly, Skolského zariadenia:

Miesto a datum:

odtlacok peciatky a podpis riaditela Skoly
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Ing. Miroslav Sedlacek, CSc.
vysoko$kolsky ucitel

Jak dal s tématem a napsanou praci.
Vyznam pf¥i€in, podminek a dalSich vztaht ve védeckém zkoumani.

Spravné chapani vychodisek zkoumani

Otazky, které si ¢asto klademe azZ po pisemném zpracovani néjakého uUkolu, a které sméfuji k hle-
dani odpovédi, jak ma vlastné védecka prace vznikat, jsou velmi dilezité. Znamenaji ve svém
dasledku hledani vyvazenych pozic ukazujicich na moznosti, jak mizeme s néjakym védeckym
materialem v budoucnosti nalozit. Sméfuji také k odpovédi na otazku, co je potfebné k jeho pres-
né&jsi interpretaci a co k lepsi a ucinnéjsi prezentaci.V dalSim textu se proto zaméfime zvlasté na
obecné principy, které mohou obsahovou, ale i formalni stranku kazdé odborné, resp. védecké
prace posilnit. Tyto principy nemohou byt uvedeny v takové jednoznaéné podobég, ktera by jako
jedina znamenala vyc€erpavajici pohled. Naopak, je tfeba je neustale rozebirat z riiznych hledisek
a poukazovat na nové prvky, které se pfi jejich zkoumani a vyhodnocovani objevuji. Jak je dodrzeni
tohoto hlediska dulezité, to si zkusime ukazat na nasledujicim popisu a konkrétnim usporadani
vybranych védeckych postupt a kategorii.

Kazda védecka prace je na prvnim misté souborem informaci, které jsou zpracovany a predkla-
dany podle urcitych pravidel. Tato pravidla maji v praxi znaéné Siroky obsah, ktery se muze pro
jednotlivé védni discipliny, ale i pro dil€i nebo jednotliva témata, znaéné lisit. Zasadni vSak je, Ze
obecné chapana védecka metoda zkoumani musi vzdy v urcité konkrétni védé byt aplikovana tak,
aby respektovala a zaroven odrazela pravidla nakladani s popisem véci a jevd, jejich analyzou
¢i syntézou nebo zobecriovanim atd. v kontextu daného oboru. Zde je dulezité, ze pozadujeme
spravnou aplikaci urcité védecké metody v konkrétnim oboru, resp. konkrétnim procesu interakci
objektivni reality. Jestlize napfiklad bude v néjaké védecké praci uvedeno, ze pfi rovnosti dvou
veli€in, tfeba na strané jedné posledniho jesté méfitelného vstupu, a na strané druhé posledniho
technicky jesté méfitelného vystupu, se nachazi proces transformace vstupu na vystup v rovnova-
ze, tak to nemusi viibec znamenat totéz pro dvé rtizné védni discipliny. Nebo dale, jestlize z for-
malné logického hlediska je napf. vzorec pro investiéni multiplikator pouzivany ve védni discipliné
ekonomicka teorie stejny jako v technickém oboru mechanika, kde je popisovan a rozebiran v sou-
vislosti s obihanim jednoho (mensiho) ozubeného kola v druhém (vétsim), tak to neznamena, ze
podstatu téchto uvedenych skutecnosti je mozné vysvétlit podle ,unifikovanych* pravidel aplikovani
védeckého zkoumani. Védecké informace jsou zde skute¢né zpracovavany a predkladany razné
a dokonce odlisné.

Co ale neni a nemUGze byt interpretovano ruzné ¢i odli$né, to jsou obecna pravidla pro konkrétni
interakce. Tedy obecné platné vztahy pro vSechny konkrétni souvislosti védeckého zkoumani.
Kdybychom si tato pravidla nezdiraznili, tak nebudeme schopni se spravné a uvazené zamyslet
nad tim, jak mame s vytvofenou praci dale nalozit. Mame ji dale dopracovat? Mame se pokusit
prezentovat jeji obsah na odliSném odborném foéru, nez kde jsme ji jiz pfedstavili? Nebo se o dalsi
prezentaci pokouset nemame, nebot se nam nezda z néjakého divodu vhodna ¢&i spravna? Jinak
vyjadieno, jsou moznosti, které se nam mohou zdat lakavé a vyhodné, nebo naopak slozité az
zcela nepfijatelné, protoze na prvni pohled pfesahuji nase sily a moznosti. Zkusme si tedy nyni ale-
spon v zakladnim ukazat, jaka obecna pravidla pro konkrétni interakce mame dodrZovat a respek-
tovat, abychom se mohli spravné rozhodnout o dal$i prezentaci ¢i dalsim ,dodélani” zpracovaného
tématu.

Metody zkoumani z hlediska vychodisek kauzality

Védecké zkoumani ma své objektivni zakonitosti, jejichz dulezitost jsme naznacili v pfedchazejicim
textu. Nyni se pokusime uvést jedno z konkrétnich schémat, které muze popisovat a zaroven vy-
svétlovat obsahovou stranku postupl néjakého kvalitativné hodnotného zkoumani.

V ném na prvnim misté stoji skupina metod, kterou miizeme nazvat vychodiskové. Obsahuji v sobé

pozorovani jakozto védecké ziskani informaci, porovnavani cili komparaci a zobecnéni ve smyslu
generalizace. Jejich spole¢nym pojitkem je abstrakce.
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Pozorovani je velmi dllezita metoda, ktera v urcitych pfipadech mize zcela zasadnim zpisobem
ovlivnit podstatu dosazeného vysledku. Zalezi na ,korektnosti“ pozorovani, na tom, zda neni pfe-
dem ,cilené manipulovano“. Pouze védecky objektivné sebrané informace mohou slouzit jako ne-
zkresleny podklad pro dal$i hodnoceni, které tak ma Sanci byt nestranné, objektivni.

Porovnavani je nezbytnym pokracovanim pfi rozboru a vyhodnocovani ziskanych poznatkt. Jde
vlastné o komparaci, tedy porovnavani v dynamice, ve vyvoji hodnocenych véci a jevl. Statické
porovnani je ¢asto neplnohodnotné, protoze bez dynamiky se zakladni a uréujici souvislosti daného
jevu vliibec nemusi ani ukazat a ani projevit.

Zobecnéni jako generalizace znamena, Zze neopustime princip hodnoceni ve vyvoji. Neopustime
porovnavani jevu v jeho jednotlivych fazich vyvoje. Nenechame se ovlivnit statickym pohledem a za
zobecnujici ve smyslu odrazu skute¢nych souvislosti povazujeme souvislosti generalizované, tedy
zobecnéné ve smyslu vnitfniho vyvoje se zapracovanim vyvojové zmény daného jevu.

Abstrakce je vlastné schopnost uvazovat pfi rozboru véci a jevu o jejich podstaté. Schopnost nene-
chat uréujici stranku véci nékde v pozadi, bokem. Schopnost najit to, co dany jev uréuje obsahové
a zaroven to, co prolina jeho podstatu. Tedy vidét podstatné a zaroven urcujici stranky, nebot’ bez
jednoty obsahu ,s uréenosti* ve smyslu vyvazenosti (resp. rovnovahy) by nemusela podstata byt
vubec vidét.

Druha skupina, resp. skupina metod stojicich v naSem schématu hodnoceni na druhém miste, je
vlastné souborem ,nevynechatelnych“ metod védeckého zkoumani. Byvaji nejcastéji predstavova-
ny jako analyza a syntéza, dedukce a indukce. V $irSi podobé k nim mohou byt pfipocitavany i dalsi
védecké metody zkoumani, pfi¢emz jejich vycet Casto zalezi pouze na cili, ktery je timto vyctem sle-
dovan a neni uréen obecnou potfebou vymezené definovaného déleni. Z tohoto hlediska se nase
vysvétleni pfirozené vztahuje pouze k uzSimu, stru¢nému vymezeni zakladnich metod védeckého
zkoumani. Nebudeme se proto na tomto misté blize vénovat neohrani¢enému vyc¢tu védeckych
metod a zduraznime si, Ze v naSem schématu v této druhé skupiné vidime ,pouze” analyzu, synté-
zu, dedukci a indukci. Navic, vzhledem k v§eobecné znamosti jejich obsahu je nebudeme na tomto
misté bliZze rozebirat.

Treti skupina metod védeckého zkoumani se nam v daném kontextu musi projevit jako soubor
specifickych, a ve své podstaté v zasadé samostatnych, kvantitativnich postupt. Urcujici pro popis
této skupiny vSak je specifi¢nost, kvantitativni znaky jsou zde az odvozené. Proto si feknéme, Ze
jde o metody, které vyuzivaji pfedevS§im matematickych postupl a zasad formalni logiky. Stru¢né
vyjadfeno, je to pouziti matematiky, statistiky, modelovani, teorie her, teorie pravdépodobnosti, fize-
ného experimentu, ale i slozitych modeld, které diky velkému poctu pouzitych proménnych mohou
byt FeSeny a zpracovany pouze vypocetni technikou.

Samostatnou skupinou, ktera jakoby - pouzijme zde pfiméru - obestirala z vertikalniho i horizontal-
niho hlediska predchazejici vyCet metod védeckého zkoumani, je historicky princip a pozice sta-
bilniho Uhlu pohledu. Historicky princip si pfedstavme jakoby vertikalni rovinu, protinajici celou
zkoumanou materii v ¢ase, v tzv. dlouhém obdobi. Tedy kazdou véc ¢i jev musime zhodnotit také
z toho hlediska, zda a jak se jiz projevila v minulosti, zda a jak byla feSena. Oproti tomu stabilni thel
pohledu, tedy stejné a neménici se podminky v globalnim rozméru, to je horizontalni rovina. Nékte-
ré veédni discipliny ji povazuji za natolik dalezitou, Ze ji zdUraznuji jako ,nevynechatelnou® metodu
ceteris paribus, tedy metodu neménnych podminek, zkoumani ,za jinak neménnych okolnosti*.

Pric¢iny a podminky jeva kolem nas

Mame-li jasno v metodach zkoumani, musime si nasledné doplnit a roztfidit ,vazby zavislosti*,
kauzalitu. Je to pfi¢innost a spravné uréeni pficiny a nasledku, které mize nasi védeckou praci
kvalitativné zhodnotit nebo naopak snizit jeji odbornou uroveri.

Stru¢né vyjadfeno, musime se pokusit spravné poukazat na pri¢inu popisovaného &i zkoumané-
ho jevu. Jinak bychom nemohli vyvozovat relevantni zavéry a hodnoceni. AvSak nalezeni urcuji-
ci souvislosti, ktera maze byt jednozna¢né oznacena za pfiCinu néjakého jevu, to je dost slozité.
Nejdfive musime v naSem zkoumani soustfedit pozornost na odhaleni souboru takovych prvkd,
vyhranéné jejich obsahovou i formalni stranku. Teprve z nich muze vyvstat jeden prvek uréujici,
jakoby ,pfikazovy“, z hlediska dal$iho vyvoje zkoumanych posloupnosti. Jinak fe¢eno, hovofime zde
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o podminkach ur¢itého jevu. Pouze jedna z podminek se stane za ur€itych souvislosti pfi¢inou,
tedy uskutecriovatelem nevratného procesu, na jehoz konci je néjaky nasledek.

Zopakujme si: v pfi¢inné souvislosti véci a jevu jsou na prvnim misté podminky, ze kterych se
jedna stane na zakladé urcité konkrétni situace pFic¢inou vzniku nové kvality pavodnich véci. Stane
se pricinou v souvislostech, protoZze sama o sobé& pfedem zadna podminka pfic¢inou neni. Bez
,néjakych” souvislosti nikdy pfi€iny (a tedy ani Uc€inky) neexistuji. A nemohou vzniknout jinde nez
z podminek, protoze pfi€iny a podminky jsou si v urcitém ohledu vzajemné blizké. A podminky
samy o sobé jsou si také blizké a jedna z nich pak ,stoji“ nad vSemi ostatnimi, je nejsilngj$i. Je
pric¢inou. Vznikne nova situace, ktera je nevratna. Nestaci odstranit nejsilngjSi podminku - pFicinu,
ktera novou kvalitu vyvolala. Nova kvalita jiz sama o sobé Zije a mize byt pouze ovlivhovana
¢i usmérfiovana. Odstranénim pFic¢iny nova kvalita véci automaticky nemizi, nezanika.

Dal8i v poradi, dalSi v této hierarchii, jsou slabsi souvislosti, nazveme je okolnostmi. Budeme-li
struéni, mizeme uvést: okolnosti jsou slabsi podminky. Nemaji tak blizky vztah k pfi€iné, jako mély
podminky. Nemaji ani pfili§ blizky vztah mezi sebou navzajem. Jsou to jen ,vzdalené&jsi“ okolnosti.
Tvori Siroky ramec existence véci a jevq, jejich pfi€in a nasledkd. Okolnosti vzdy pfi bliz§im pohledu
dokazeme s pfiinami spojit, dokaZzeme vysledovat jejich vazby.

Na okolnosti v ur¢itém ohledu navazuji podnéty, které v§ak mohou byt vnitfné velmi slabou sou-
vislosti pro pfi¢inny vztah, tedy pro vznik U€inku na zakladé néjaké pficiny. Jejich vyznam vSak
spociva v tom, Ze velmi frekventované funguji jako spoustéci mechanismy, jako povéstné kapky,
na jejichz zakladé piny pohar preteCe. Podnét je tedy na prvni pohled malo vyznamna okolnost,
ktera €asto nebyva ani s pficinou spojovana. Jenze je v roli jakési jiskry, ze které nastane novy béh
udalosti.

Jesté slabsi se nam mohou jevit dal$i souvislosti pFi¢innych vztahd, kterymi jsou néjaké pravodni
jevy. Casto se mohou zaménit s nasledkem. Pozorny pozorovatel véak dokaze odlisit, v &em jsou
mimo hlavni proud udalosti, v ¢em jen dokumentuji probihani kauzalniho vztahu. Zajimavé pfitom
vsak je, Ze v urditych souvislostech staci proti nim pusobit néjakymi ,silnéj$imi“ podminkami nebo
,hodné silnymi“ okolnostmi, aby ve svém dusledku skute¢ny Uc¢inek nenastal. Privodni jevy umi
kauzalitu v nékterych pfipadech zrusit, jsou-li uspésné a rychle potlaeny. Rychle znamena v za-
¢atku prabéhu kauzalniho vztahu. Jesté pred tim, nez nasledek nabyl moci nad vS§emi ostatnimi
souvislostmi.

Posledni v poradi je pak nasledek neboli U¢inek kauzalniho vztahu. To on ma uvedeny samostat-
ny zivot, samostatnou existenci a nelze jej odstranit dodateénym zrusenim podminky, ktera véc
zapficinila, kterd véc zménila. Je pozdé na navrat puvodni kvality. PFi¢ina a ucinek jsou i o ¢ase.
Nékdy muze jit o nepatrné zlomky ¢asovych jednotek, jindy o celé roky. Zalezi na tom, o jaké pfi-
¢iné a ucinku hovofime, zda se tyka fyzikalnich jevli nebo sociélnich procesu ¢i prubéhu nemoci
Cloveka. V pfirodé kauzalita existuje objektivné a lidé ji mohou poznat a toto poznani vyuzit ve svij
prospéch. Ve spole€nosti se ji navic lidé v urcitych souvislostech snazi ¢asto dopfedu usmérrio-
vat nebo ovliviiovat. Poznani naznacenych souvislosti mezi pfi¢inami, podminkami, okolnostmi,
podnéty, pravodnimi jevy a nasledky je tak velmi dllezitym nastrojem védeckého zkoumani, ktery
ve svém dasledku mdze mit i urcity vliv na déni kolem nas.
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Rétorika — uméni komunikace mezi lidmi
Jak dobie prezentovat praci SOC

Uméni komunikace je branou
k uspéchu v profesionalnim i
osobnim Zivoté a praci.

Hlavnim nastrojem prenaseni informaci, sdélovani myslenek, ale i postojl, nazort, pfani a po-
zadavk(, je nepochybné Fec. Sou€asnou rétoriku nechapeme pouze jako teorii a praxi fecnictvi
ve vlastnim slova smyslu. Obracime pozornost k procesu zakladnéjSimu, a to ke komunikaci jako
jednani jednoho c¢lovéka s druhym lidskym jedincem, ¢lovéka s lidmi, k Feci jako vyméné myslenek
a zaméru mezi partnery.

Uméni mluvit je v zasadé uménim pfi spravné pfilezitosti, na spravném misté a ve spravnou chvili
sdélovat potfebné myslenky, podnéty a vyzvy. A sdélovat je tak dobfe, spravné a jasné, Ze je lidé
sleduji, pfijimaji a kladné prozivaji. Takové mySlenky se pak mohou stat zakladem dal$iho uvazo-
vani a hledani, rozvifi diskusi, vedou k vyméné nazor( a iniciuji tvaréi mysleni.

,Dobrfe sdélovat® znamena:

1. Slovy — verbalné

Zakladem je fe€ a jeji technika.

2. Mimoslovné — nonverbalné

Je vyjadfovano mimikou, gestikulaci, pohledy a drzenim téla.

3. Celkovy dojem — image

Jedna se o prijemny vzhled, celkovou kultivovanost, znalost pravidel etikety.

PFi projevu se vSechny tfi sloZky prolinaji a tvofi celek.

Verbalni komunikace

Kultura mluveného projevu

Chceme li spravné mluvit, musime hlavné dobfe znat jazyk, ve kterém mluvime. Musime si uvédo-
mit, Zze fe¢ nema jen funkci dorozumivaci, ale i estetickou. Matefsky jazyk je pro nas jesté nécim
vice. Mame k nému hluboky citovy vztah, ktery se v nas upevnoval s prvnimi matcinymi slovy pres
nase détska slivka az k prvnim vétam.

Kazdy jazyk ma formu spisovnou, obecnou a hovorovou. Vzdy uvazime, kdy mame kterou s forem
pouzit. Nemélo by nam byt lhostejné, jak mluvime. Vzdyt jazykova kultura ukazuje na kulturni
vyspeélost jednotlivce i celého naroda. Pecujeme stéle o celkovou kulturu svého projevu a ve vefej-
nych vystoupenich uzivame spisovného jazyka. Abychom mobhli tvofit kultivované véty a formulovat
presné své mysSlenky, musime dobfe znat moznosti, které nam soucasny spisovny jazyk nabizi.
Rozhodné se nebudeme inspirovat ,profesionalnim® jazykem masmédii. Méli bychom mit po ruce
néktery ze slovnikl jazyka ¢eského, nejlépe Slovnik spisovné ¢estiny pro Skolu a vefejnost ( Aca-
demia Praha 1978, 1994). Tato pfirucka obsahuje zhruba 50.000 hesel. Svou Fe¢nickou pohotovost
také zlepSime, kdyz budeme neustale rozsifovat svou aktivni slovni zasobu (napf. ¢etbou — Capek,
Werich, Vancura).

Kultura mluveného projevu se utvari nejen pfimym cvienim a zu$lechtovanim jeho zakladnich
forem (mluvenim, recitovanim, zpivanim), ale téz zajmy, celkovym Zivotnim stylem a vzory z okoli.

Hlasova kultura

Hlasova kultura je oznaceni kvality hlasového projevu, kdy se hodnoti dynamika, rezonance, barva,
artikulace a dodrzovani fonetické normy urcitého jazyka. Hlasovy projev hodnotime i z hlediska
hygieny a také podle sou¢asnych estetickych nazorl. V soucasnosti se vyzaduje, aby byl hlasovy
projev pfirozeny, samozfejmy a civilni, ne v8ak vulgarni.

Dnesni zivotni styl je rychlejsi a uspéchané;jSi. Tomu odpovida i mezilidska komunikace, a to svou
zkratkovitosti a istupem od patetizmu. Cim méné véak mame &asu, tim kvalitn&j$i musi byt dyna-
mika a barva hlasu, modulace, akcenty i tempo feci.
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Pozadavky, které klademe na hlasovy projev z hlediska hlasové kultury:

- zfetelna, srozumitelna artikulace

- zvucny, barevné bohaty a pfijemny hlas

- zdravy, nenasilny, nenuceny zvuk

- spravna intonace a vyrazova modulace projevu
Mimochodem — Va$ hlas se podili na celkovém dojmu, kterym plsobite na lidi, zhruba 40-ti %, 50
% pfipada na to, jak vypadate a jen 10 % na to, co fikate. Nesmite si oviem myslet, Ze kdyz dobfe
vypadate, dobfe se chovate a mate pfijemny hlas, muzete fikat cokoliv. Je tomu pravé naopak! Své
myslenky podtrhnete dobrym vzhledem a kultivovanym Fe€nickym projevem.

Technika mluveného projevu
Abychom mohli dobfe mluvit, musime umét spravné dychat, mit zdravy hlas a spravné tvofit hlasky.
Spravnou technikou mluveného slova (dikci) je tedy dokonalé ovladnuti mluvnich organu a jejich
vhodné uzivani pfi mluveni:
- prvni podminkou je spravna ¢innost dobfe utvarenych mluvnich organl ( zuby, rty, jazyk,
patro)
- druhou podminkou je pfesné tvoreni hlasek
- tfeti podminkou je znalost a zachovani jazykovych norem (gramatika a vyslovnost).
Jak spravné a ucelné dychat? Proces dychani musi byt dokonaly a dobfe nacvi¢eny (dychani do
bficha), abychom se mohli soustfedit pfedev§im na obsah své feéi. Pravidelné vdechovani a hlav-
né plynuly vydechovy proud ma vliv na pevnost hlasu, jeho barvu, plynulost feci, ténovy rozsah
a artikulacni pfesnost. Uvédomujeme si, Ze:
- pred zacatkem feci se musime dostate¢né nadechnout. Nenadechujeme se vSak na maxi-
mum, mohlo by dojit k vydechovému razu
- vydechovy proud ma byt plynuly, pozvolny a Usporny
- zbyte€né hlas nezvySujeme, protoze pfi zvySeném hlase je vySsi spotfeba vzduchu
- nadechujeme se Usty i nosem soucasné, podporujeme tak obli¢ejovou rezonanci
- aby se nam lépe dychalo, udrzujeme hrudnik mirné vypjaty, a tak dochazi k optimalnimu
smisenému dychani hrudnimu i braniénimu
- mluvit bychom méli jen pfi dobrém zdravotnim stavu, pfedevS8im pfi zdravi hlasového
Ustroji
- pfi prezentaci (projevu) mluvime hlasitéji nez pfi bézné konverzaci
Druhou zakladni slozkou fedi je tvofeni hlasu. Lidsky hlas vznika rovnomérnym chvénim vzducho-
vého sloupce nad hlasivkami. Témito kmity vznikéd zakladni tén. Dulezitou kvalitou hlasu je jeho
barva, kterou se kazdy jednotlivec odliSuje od ostatnich lidi. Hlasové zabarveni mizeme péstovat
a zdokonalovat nebo dokonce ménit (imitatofi). Nekultivovany hlas je pro posluchace nepfijemny.
Lidé, ktefi pfi svém povolani hodné namahaiji hlasové Ustroji — herci, zpévaci, politici, ucitelé — trpi
Casto hlasovymi poruchami. Na vznik poruch hlasu miva vliv Spatna péce o hlas v détstvi, kdyz déti

Nikdy vSak necvi¢ime az do hlasové unavy ani bezprostfedné po télesné namaze.
Z hlediska hlasové hygieny cvi€ime a uzivame mékky hlasovy zacatek. Nejvhodnéjsi pro cviceni
hlasu je opakovani rytmickych celkd (détské fikanky), kdy nasi pozornost upouta muzikalnost feci
a funkci mluvidel nevénujeme tolik pozornosti.
Nasemu hlasovému Ustroji Skodi, mluvime li:

- unaveni nebo nemocni

- v prasném nebo zakoufeném prostredi

- v chladném prostredi

- v mistnosti, kde je pfili§ suchy vzduch

- vrozcileni pfilis vysokym hlasem
Skodi téZ piti prili§ teplych nebo pfili§ studenych napojt, Ié&eni chrapotu alkoholem, $epot (znély
hlas, i kdyz trochu chraptivy, uskodi nasim hlasivkdm méné, nez Sepot) nebo kdyz pfi feci zbytec¢né
odkaslavame.
Mistem, kde se lidsky hlas stava hlasem, jsou rezonanéni dutiny. Tvofeni hlasu se Ucastni dutina
ustni, nosni a hrdelni; tvorbé pevného hlasu vSak nestaci. Je zapotfebi jesté pfipojit horni hlasové
dutiny a spodni rezonanéni dutiny (prostor pod hlasivkami).
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K Upravé hlasu dochazi v dutiné Ustni pomoci mluvidel (rty, Celisti se zuby, tvrdé patro, mékké patro
a Cipek, jazyk). Dochazi k tvoreni hlasek — artikulaci. Pokud je vyslovnost (artikulace) nedbala,
nepresna nebo vadna, je tfeba se postarat o napravu (logoped — jazykolamy).
Cesky jazyk ma pé&t samohlasek a pétadvacet souhlasek. PFi tvorbé samohlasek dochazi ke spojeni
hrtanového hlasu s vlastnimi tony rezonancnich dutin — vznikaji tény. Souhlasky se tvofi tfenim
vydechového proudu o pfekazky vytvorené miuvidly — vznikaji Sumy.
Souhlasky délime :

a) podle mista tvofeni na

- retoretné (p, b, m)

- retozubni (f, v)

- dasfové (t,d,a,s,z58,2,¢¢1rT

- tvrdopatrové (t, d, f)

- mékkopatrové (k, g, ch)

- hrtanové (h)

b) podle Uc€asti hlasu na tvofeni na

- znélé

- neznélé
Ke kultivovanému mluvnimu projevu patfi také dodrzovani pravidel spisovné vyslovnosti (ortoepie).
Dbejme na spravnou vyslovnost samohlasek i souhlasek, vyslovovani predlozek, zvlastni pozor-
nost vénujme Cislovkam a vyslovnosti cizich slov.
V rétorice si v§imame slovniho i vétného pfizvuku, dale pak frazovani (Clenéni véty na mensi
zvukové a vyznamové celky) a melodie (intonace).

Verbalni komunikace ;
Jedna se o vyménu informaci mezi lidmi prostfednictvim mluveného nebo psaného jazyka. Rec-
nik, mluv&i musi mit na zfeteli, co a komu chce sdélit, posluchag, adresat se stava jeho aktivnim
partnerem. Cilem kazdého sdéleni by mélo byt pfedani informace s tim, aby pfijemce sdéleni jed-
noznacéné porozumél, podavanou informaci pochopil a mohl dale zpracovavat. V komunikaci zalezi
vzdy na vztahu mezi mluvéim a adresatem, co a jakym zpusobem mluvéi sdéluje, v jakém Case a
prostoru se k adresatovi obraci. Jasnou vyhodou pro kazdého fecnika je, kdyzZ vi jakému publiku
bude pfednaset nebo s kym bude diskutovat.
Efektivitu vykonu fe¢nika ovliviiuji tfi zakladni faktory. Jiz zminéni posluchaéi, prostor a ¢as. Po-
kud jde o prostor je dobré védét, v jak velké, jak osvétlené, akusticky zpusobilé mistnosti budeme
hovofit. V Zzadném pfipadé nesmime pfepinat svij hlas. Nau¢ime se a budeme pouzivat mikrofon.
Vymezeny €as se fe€nik nauci rozvrhnout. ,Malé odboc€eni od tématu” musi zlstat skutecné malé.
Pfi projevu je nejdulezitéjsi vlastni zaujatost pro téma a presvédcivost vykladu.
Mluvéi si musi svdj komunikacni zamér pfedem promyslet a ptat se na podnét, cil a obsah svého
sdéleni:

1. Koho chci informovat nebo aktivizovat?

2. Pro¢ a o ¢em chci informovat?

3. S jakym cilem chci aktivizovat?

Skutecné dobry fe¢nik nezapomina na empatii (vciténi se do role posluchace). Je tak dobfe pfipra-
ven, Ze muze pfi projevu neustale sledovat zpétnou vazbu publika.

Zlozvyky fec¢niku:
- pozdni pfichod
- tendence ke ,Skolometskému”“ poucovani
- mnohomluvnost, odbo€ovani od tématu
- nepfiméfena gestikulace
- zaliba ve frazich vypujéenych z denniho tisku
- nedbala vyslovnost, tzv. ,Sumlovani*
- monotonnost (chybna intonace, Spatné frazovani)
- Casté vypliiovani pauz v mysleni parazitnimi slovy nebo zvuky (ehm, ééé, tedy, prosté,
samosebou, rozumite apod.)
- vénovani pozornosti pouze nékolika posluchaéim
- ohlasovani, Ze bude néco vysvétleno pozdéji, k ¢emuz nedojde.
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Tréma
Tréma je psychicky stav, ktery provazi verejné vystoupeni témér kazdého clovéka. Pokud nema
podobu chorobného strnuti, které se projevi tim, Ze fe¢nik neni mocen slova, je tréma signalem
mobilizace organismu k vykonu.
Nepfijemny pocit stazeného hrdla, vysychani v krku, tlaky kolem Zaludku, bu$eni srdce a tfeseni
rukou obvykle mizeji s prvni pronesenou vétou. NejlepSim prostfedkem proti trémé je plné védomi
pravé fe€eného: Ze tréma je normalni stav k vykonu pfipraveného organismu a ze po zapoceti
vykonu pomine. Proti trémé v§ak muZeme bojovat :

- navozenim pfiznivé atmosféry psychického uvolnéni jiz pfi pfipravé referatu

- peclivou pfipravou na vystoupeni (prvni dvé — tfi véty se nau¢ime zpaméti )

- vyznacenim si opérnych bodu

- seznamenim se s prostfedim pfedem

- nepfipousténim si trémy pfedem

- vzivanim se do pfednasSeného tématu i atmosféry, soustfedénim se na osloveni, prvni

pohyby a gesta

- vsugerovanim si, ze pfed nami sedi ti, ktefi se na nas tési.
Uvédomme si, Ze nas posluchadi chtéji vidét jako klidného a zdravé sebevédomého fecnika. Proto
na nas trému nesméji poznat.
PFed samotnym vystoupenim je dobré se prodychat a uvolnit mluvidla procvi¢enim nékolika jazy-
kolamu. Pokud mame sucho v Ustech, pomuze nam, kdyz rozzvykame kousek chleba, bonbdn,
zvykacku, aby se nam vytvofily sliny. Je samozfejmé, Zze pfed projevem zvykacku odstranime.
Chceme li se béhem feéi napit, pfipravime si sklenici mineralky nebo vody s citronem pokojové
teploty (€aj vysusuje hrdlo, kava je moc¢opudna, mléko tvofi hleny).

Stavba rfecnického projevu
Klasicka anticka rétorika uvadi pét fazi pfipravy projevu:
1. Napad, invence, shromazdovani informaci.
2. Usporadani materialu.
3. Jazykova formulace, stylisticka vystavba.
4. Uceni projevu nazpamet.
5. Predneseni projevu na verejnosti.
Kromé memorovani mizeme pravidla respektovat i dnes. Platné jsou i Aristotelovy rétorické zasady
kompozice vefejného projevu:

1. Uvod.

2. Vlastni sdéleni, li€eni faktd, vypraveni.

3. Usporadani podle urcité osnovy do odstavcu a jejich ¢islovani.
4. Argumentace.

5. Protiargumentace.

6. Zaver.

Zjednodusené Ize fici, Ze kazdy projev ma mit tfi hlavni Casti — uvod, stat a zavér.

Uvod - jeho cilem je pfipravit posluchace na téma, o kterém se bude hovofit. Mél by byt kratky,
jednoduchy a klidny.

Stat’ — podava objasnéni jednotlivosti i celku, doklada spravnost a pravdivost,poskytuje navrhy
feSeni problému, vyvraci opacné minéni.

Zaveér — shrnuje vSechny podstatné myslenky, dosahuje pozadovaného UGcinku, zavrSuje komuni-
kacni dovednost.

Podle zakona o intenzité vnimani pfi komunikaci mezi lidmi je vhodné zacit presvédcivou myslen-
kou (prvni dojem) a na konec si nechat nejplsobivéjsi argument (posledni dojem).

Hlavni zasady logického mysSleni a spravné argumentace

Dobry fe¢nik uvadi vSe, co je nutné, aby prfedesel moznym omyldm a nespravnym domnénkam.
Hlavni sdéleni uvadi upIné, pfesné a vécné. Nic ,nenakusuje“a ,nekouskuje“. VSechny své myslen-
ky i jejich zduvodnéni dovede vzdy az do konce, aby byly jasné, plisobivé a presvédcivé.

Zakladni mySlenkové operace jsou: analyza, syntéza, srovnavani, zobecrnovani a abstrakce.
Myslet logicky znamena myslet jasné a urcité, dusledné, oddvodnéné a spravné. Méli bychom se
tedy vyvarovat pouzivani mlhavych a nepfesnych vyraz(. Své myslenky dobfe formulujme. Vzdy
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bychom méli dokazat prikazné zdlvodnit své nazory. Jen takovy fecnik, ktery maze sva tvrzeni
dokazat, posluchace pfesvédci, nadchne a tfeba i pfiméje k néjakému rozhodnuti nebo Cinnosti!

Reénicka etika
(Pravidla pro odstranéni konflikinosti diskuse)
Diskuse je verbalni komunikace mezi vice lidmi. PIni spravné svuj ucel tehdy, kdyz se snazi bez
postrannich imysla objevit a vyslovit pravdu. Aby byla diskuse fadna, slusna a seriézni, musi do-
drzovat urcité zasady:
- mluvi jen jeden G€astnik. Diskusi fidi jede s diskutujicich, ten udéluje slovo a mél by zabra-
nit ,skakani do reci“.
- struénost. Vazme si €asu diskutujicich i svého.
- jasnost a srozumitelnost. Je li promluva komplikovana, znamena to, Ze mluv¢i ma tendenci
néco zakryt nebo utajit.
- nazornost. Pouzivani pfikladu a citatd. Pozor v§ak na exhibicionismus fe¢nika.
- empatie. Vciténi se do role ostatnich. Pak mGzeme napfiklad uvést mozné protiargumenty
partnert v diskusi a hned si na né sami odpovédét.
Abychom odstranili konfliktnost diskuse, musime rovnéz dodrzovat urcita pravidla:
- na Clovéku mame hledat vzdy nejprve to dobré, pozitivni, proto svého oponenta nechape-
me jako nepfitele, ale jako partnera pfi hledani pravdy.
- snazime se porozumét druhému. Formulujeme sami namitky oponenta, aby bylo ziejmé,
jak jim rozumime.
- nevydavame za argument tvrzeni bez vécnych dukazu.
- nesnazime se vyhybat nepfijemnym otazkam nebo argumentim tim, Ze svedeme diskusi
jinam. Neutikame od tématu.
- uml€eni oponenta jeSté neznamena vyvraceni jeho argumentl ¢i popfeni jeho myslenek.
Nesnazime se mit za kazdou cenu posledni slovo.
- nesnizujeme osobni dustojnost oponenta.
- nezaméfujeme dialog za monolog.

Nonverbalni komunikace

Nonverbalni — mimoslovni komunikace je nezastupitelnym doprovodnym prostfedkem komunikace
slovni, dulezitym prostfedkem vzajemného pochopeni a porozuméni. Sou¢astmi nonverbalni ko-
munikace jsou mimika a gestikulace, pohled, pohyb, dotyky, drzeni téla, chovani i zpusob oblékani.
NasSe ruce, ramena, nohy nehovofi o nic méné nez nas jazyk a jsou upfimnéj$i! Radu znaku této
némé feci mame vrozenych, dal$im se mizeme naucit. Spravné pochopeni feci lidského téla je
soucasti poznavani lidi i sebe sama. Mimoslovni komunikaci ddvame najevo emoce, pocity, nalady,
afekty, zajem o sblizeni, védomi o tom, kdo jsem j& a kdo jsi ty. Mimoslovni komunikace tak maze
ovlivnit a zménit postoje partnera nebo fizeni chodu vzajemného styku.
Mimoslovni komunikace se zpravidla vyjadfuje :

- priblizenim a oddalenim

- vyrazem tvare

- postojem a pohyby

- gesty

- pohledy

- ténem fedi

- Upravou zevnéjsku.
Na druhém ¢lovéku nas nejdfive zaujme jeho tvar. Vyrazem tvare — mimikou — se vyjadfuji pfe-
devs§im emoce (skutecné i hrané). Jsou to: Stésti, pfekvapeni, strach, radost, smutek, roz&ileni,
spokojenost, zoufalstvi, znechuceni, zajem i nezajem ...
Pro fe¢nika je nutné, aby vyraz jeho tvare odpovidal obsahu verbalniho sdéleni. V této souvislosti
pfipominame, Ze evropska kultura mezilidskych kontakt( reaguje rozpacité na americky Uzus tzv.
profesionalniho usmévu témeér v kazdé situaci (keep smilling). Je nevyhnutelné, aby mimoslovni
komunikace byla prihledna a nedvojsmysina, aby podporovala slovni vyjadreni.
Chyby, které délame:

- rychle ménime mimiku (pfehnané grimasy, afektované pohyby)

- napadné a prehnané gestikulujeme
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- strnule sedime za stolem

- preSlapujeme nebo se pohupujeme na misté

- nejsme dostatecné upraveni, zanedbavame osobni hygienu

- pouzivdame manyrismy (hrani si s perem, krouceni vlast, uhlazovani $atl atd.)
- komunikujeme v nekulturnim prostfedi

Etiketa

Slusnost a zdvofilost (etiketa) nejsou synonyma. Slusnost je podle Gutha—Jarkovského forma ta-
kového chovani, kterym Clovék nikdy védomé nikomu neublizi. Zdvofilost je védomy vnéjsi vyraz
slusnosti. Zdvofilost znamena skromnost, zdrZenlivost, sebezapirani, ochotu, laskavost. SluSnost
muze byt ¢lovéku dana. Zdvofilosti — etiketé — se musi ucit. (Zdvofilost v§ak neznamena servilitu
nebo patolizalstvi!)

Zvladnuti pravidel etikety je pfedpokladem uspéchu naseho jednani s lidmi.

Pravidla etikety nejsou na vzdy neménna. Postupem doby jsou zjednodu$ovana, ubyva formalnosti,
ale nastupuji i nova pravidla — pouzivani mobild, etiketa e-mailG.

Pravidla etikety jsou téz rozli€na v riznych zemich a kulturach (napf. zdraveni).

My sami je musime ovladnout tak, Ze nam bude samoziejmosti dodrzovat pravidla zdvofilosti nejen
ve spole¢nosti, kdy ,nam na tom zalezi“, ale také v bézném styku doma, v rodiné. Jednak si to nasi
nejbliz§i zaslouzi, jednak nacvi¢ené a Uc¢elové chovani plsobi kiecovité a neupfimné.

V kazdé spoleCenské situaci, do které se v zZivoté dostaneme, dokazeme rozhodnout, kdo ma
pred kym pfednost — tedy koho pustime sednout a od koho naopak ¢ekame, Ze nam Zidli pfinese.
PFi uréovani miry spole¢enské vyznamnosti nam pomuze téchto pét kritérii :

Vék — star§i ma prednost pred mladSim

Pohlavi — zena ma prednost pred muzem

Funkéni zafazeni — nadfizeny ma pfednost pfed podfizenym

Veéhlas — obecné znama osobnost méa prednost pfed osobnosti obecné neznamou
Zdravotni stav — ¢lovék s postizenim (také téhotna Zena) ma prednost pred zdravym jedin-
cem.

Zdvofily ¢lovék se neobejde bez ohleduplnosti, Ucty k lidem a esteti¢nosti (vkusné chovani, potlace-
ni zlozvykl). Na nasem kniznim trhu je dostatek publikaci, kde se dozvite, jak se dobfe obléknout
a upravit, jak se predstavit, jak oslovovat, jak telefonovat, jak stolovat, jak se chovat pfi riznych
spole€enskych akcich.

abrwN=

Obhajoba SOC

Priprava vystoupeni

Obhajoba prace trva zhruba 20 minut. Vase prezentace zahrnuje 5 — 10 minut ivodniho vystoupeni,
druha &ast limitu je ur€ena diskusi. V Gvodnim vystoupeni pfitomné stru¢né seznamte s obsahem
prace, s jejim cilem, postupy a vysledky feSeni. Uvedte, pro¢ jste si téma vybrali, k jakym zavérdm
jste dospéli, zda se prace zdafila a jestli ji Ize prakticky vyuzit. Snazte se vystihnout to nejpodstat-
néjsi ze své prace. Nepouzivejte dlouha souvéti (v projevu byste je pak ,neudychali® ), formulujte
jasné a struc¢né. Nelekejte se toho, Ze ,vSechno nefeknete, clenové odborné poroty vasi praci cetli
a ostatni ji maji u obhajoby k dispozici.

Projev si napiste doslova a naucte se mu zpaméti. Projev si ¢téte nahlas ve volném tempu, uz proto,
abyste zkontrolovali, zda se vejdete do €asového limitu. Po itejte i s minutami pro pfipadné vyuziti
audiovizualni techniky, a také tuto ¢ast prezentace si dobfe pfedem natrénujte.

Diskuse se zuc€astnuji kromé vas ¢lenové odborné poroty i ostatni pfitomni soutéZici. Pfipravte si
odpovédi na predpokladané otazky i argumenty pro sva tvrzeni. Snazte se zlstat klidni a ,nad véci*,
i kdyz by s vami nékdo polemizoval. MGzZe to byt i proto, Ze chce zjistit, jak dokazete argumentovat,
jak dokazete svou praci obhajovat, nakolik jste jiz v tématu odbornikem.

Vystoupeni — obhajoba
1. Zkontrolujte sviij vzhled, méjte u sebe Cisty kapesnik.
2. Postavte se tak, aby na vas vSichni vidéli a vy na né. Neschovavejte se za bariéry, nedrzte

se stolu, zidle. Stljte volné, ale pevné ( tézisté v dolni poloviné téla).
3. Vydechnéte, nadechnéte a pfi dalSim vydechu zaénéte pomalu a hlasité mluvit.
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4. Pribézné se divejte do o¢i vdem zuc€astnénym, tvaite se mile a pfijemné.
5. Méjte ruce v klidu, pomozte si tim, Ze v nich budete drzet papir, ukazovatko ... Ob&as pou-
Zijte mirna vstficna gesta (oteviené dlané, nevztyCovat ukazovacek).
6. Nepreslapujte, nehoupejte se, necouvejte; pfechazejte pouze cilengé, napfiklad pfi pouzi-
vani techniky.
7. Predstavte sebe i svou Skolu, kterou reprezentujete.
8. Mluvte v kratkych vétach, dobrou ¢estinou, dejte si pozor na paraziticka slova. Promluvu
nezacinejte slovicky , tak” nebo ,takze“. Na konci informace klesnéte hlasem.
9. Dbejte na spravnou gramatiku.
10. Dobfe artikulujte, nedrmolte, vyslovujte fadné konce slov, nazvy, jména ...
PFipravte se, uvolnéte se, soustfedte se a kdyZz se vam néco nepovede, nevadi. Pfisté to bude
lepsi. Nikdo neni dokonaly - a co byste konec koncl po cely zbytek Zivota délali? Hodné zdaru!
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Ing. Vlasta Puchovska
Statny institut odborného vzdelavania MS SR, Bratislava

Zahraniéné Gspechy sutaziacich SOC a nové zamery pre tvorivé aktivity
ziakov v intenciach reformy Skolstva SR

Vazené damy, vazeni pani, kolegyne, kolegovia, vazeni hostia, sutaziaci!

Statny inétitit odborného vzdelavania je organizadnym a odbornym garantom stredogkolskych
sutazi od roku 1995. Jednou z najrozsiahlejSich obsahom, formou a organizaciou je prave sutaz
StredoSkolskej odbornej ¢innosti, ktorej vyhlasovatelom je Ministerstvo $kolstva Slovenskej repub-
liky. Cinnosti suvisiace s ich realizaciou, metodicke, obsahové i organizacné riadenie zabezpecuje
In&titut ako garant sutaze v zmysle Smernice MS SR o organizovani, riadeni a finanénom zabez-
peceni sutazi Ziakov zakladnych $kél, zakladnych umeleckych §kél a strednych §kol v Slovenskej
republike a Organiza¢ného poriadku sutaze registrovaného na Ministerstve Skolstva SR.

V sucasnej dobe prebieha schvalovacie konanie, v suvislosti s pripravou smernice, ktora imple-
mentuje nové skuto&nosti tykajlce sa organizovania sutaZi z dokumentov MS SR, Legislativneho
zameru zakona o vychove a vzdelavani, Zakona o financovani zakladnych $kél, strednych $kol
a Skolskych zariadeni, Zakona o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave.

Koordina¢na rada sutazi MS SR, ako poradny organ Ministerstva Skolstva SR na organizovanie
a riadenie sutazi, odporucila Ministerstvu $kolstva SR zakomponovat do Legislativneho zameru vy-
chovy a vzdelavania aj starostlivost o nadanych a talentovanych Ziakov ako neoddelitelnu sucast
Statnej politiky a vec prvoradého Statneho zaujmu, priCom pozornost’ treba rovnocenne upriamit na
vSetky oblasti — teda nielen na Sport a umenie, ale aj na vedné a odborné discipliny.

Tomu, Ze tato pripomienka zo strany rady bola akceptovana, sved¢i aj skutoCnost, Ze novy zakon
prinaSa aj motivacny prvok — peniaze navySe, ktoré mdze dostat Skola na zaklade UspeSnosti
Ziakov v sutaziach alebo u€astou na rozvojovych programoch.

Peniaze na mimoskolsku ¢innost’ budu v nasledujucom Skolskom roku dostavat zariadenia pro-
strednictvom tzv. vzdelavacich poukazov.

Véazeni pritomni, na Uvod chcem este uviest niektoré uz pre vas zname skuto€nosti, ktoré sa tykaju
organizacie a priebehu sutazi, a boli reSpektované nadalej i po rozdeleni federacie.

Odborné sutaze SOC su postupové , to znamend, Ze najlepsi Ziaci zo $kolskych sttaznych preh-
liadok postupuju do regionalnych az krajskych prehliadok. Do celo$tatnej prehliadky z 8 krajov
Slovenska postupuju dvaja prvi v poradi. Sttaze si zamerané na prirodovedné, technické, eko-
nomické a spoloenskovedné odbory. Tento rok vzhladom na mimoriadnu Statnu historicki uda-
lost sme implementovali do sutaznych kritérii nového odboru Politoldgia, pravne vedy a Eurdpska
Unia rovnako moznost Ustnej obhajoby v anglickom jazyku na celostatnej prehliadke, ktorej termin
splyva s terminom vstupu Slovenska do EU.

NajhodnotnejSie pre vitazov celostatnych prehliadok je ziskanie mimoriadnych oceneni, ktoré
im umoznuju osobnu UCast na medzinarodnych sutaziach a prezentaciach. V Organizatnom po-
riadku sutaze su formulované kritéria a moznosti G€asti Ziakov na aktivitdch v zahranic¢i. Ak sutaz
ma medzinarodné pokracovanie, vydavky spojené s Ucastou su hradené z rozpoc¢tu Ministerstva
$kolstva SR. Bohuzial SOC, ktora ma na domacej pode funkény systém sataze uz celych 25 rokov,
nema konkrétne medzinarodné pokracovanie, tak ako to maju napriklad predmetové olympiady,
ktorych aktivity v medzinarodnom meradle su zname na celom svete.

Od obdobia 1990-2000 sa vitazi SOC kazdoro&ne zudéastiovali na Eurdpskej sitazi mladych envi-
ronmentalistov (YEER) pod zastitou Nadacie Jugend Forscht Hamburg v Nemecku, a to len v ob-
lasti ochrany a tvorby Zivotného prostredia. Tak ako to dovolovali kritéria tejto sutaze. Statny institut
odborného vzdelavania ako narodny organizator bol oficialnym partnerom Nadacie.

V roku 2000 sa pretransformovali do $truktiry WYRE svetovych sutazi, ¢o vyvrcholilo aj prehliad-
kou na celosvetovej vystave vedy a techniky EXPO 2000 v Hannoveri.
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V nasledujicom obdobi sa moznost ziskania u¢asti na medzinarodnom podujati zmenila na formu
uchadzania sa o grant. Pre ziskanie podpory projektu je vSak potrebné spinit' urcité formaine
a obsahové kritéria. Napriklad pre Program EU Mladez, ktorého tematickou oblastou je upevrio-
vanie jednotnej politiky v oblasti mladeze v Eurdpe s ciefom mladeznickych vymen, je podmienkou
ziskat' k Ucasti minimalne 1 ¢lensku krajinu EU, ako aj za predpokladu spolufinancovania na pro-
jekte, tzn. predkladatel musi najst aj dostato¢né finan¢né zdroje mimo fondov EU. V tejto ¢asti sme
neuspeli. Mozno vs§ak o¢akavat, Ze vstupom nasich krajin do EU sa otvoria nové moznosti v nadva-
zovani kontaktov a vytvaraniu novych partnerstiev s krajinami stredoeurépskeho regionu a V4.

Vlada SR zintenzivnila svoju pozornost tejto problematike a v juni 2003 schvalila navrh organizac-
ného zabezpecenia a pripravy Spravy o stave politiky vo vztahu k mladezi v SR pre Radu Eurdpy.
Konkrétne vysledky a informaciu predlozi minister $kolstva SR na rokovanie vlady v polovici roka
2004.

Vznik projektu ,Spravy“ vziSiel z iniciativy ministra Skolstva Finska roku 1985 na stretnuti ministrov
zodpovednych za mladez. Jeho zameranie sleduje postavenie a perspektivy mladych fudi v jednot-
livych €lenskych krajinach s cielom zabezpecit’ informovanost a prenos dobrych skiusenosti medzi
ostatnymi Statmi Europy a navrhnat zmeny a opatrenia v oblasti prace s mladeZou. Iniciativa bola
akceptovana a zaradena do programu Rady Eurépy. Doteraz sa vyjadrilo 7 krajin. SR prejavila
zaujem o vypracovanie Spravy v roku 1998 po konferencii ministrov v Bukuresti a medziviadneho
programu sektoru a mladeze Rady Eurdpy na rok 2004. Priprava najkompletnejSieho dokumentu
o mladych fudoch na Slovensku nabera rychle tempo a jasné kontury. Narodna sprava o stave
Statnej politiky vo vztahu k detom a mladezi v SR v su¢asnosti sustreduje a spracovava podklady,
$pecifikuje najzavaznejsie faktory a problémy Zivota mladych fudi v nadvaznosti na pripravovany
zakon o mladezi. Konkrétne v asti ,mladi ludia a vzdelanie* a ,mladi ludia a volny ¢as*“ si najde
svoje miesto i Stredo$kolska odborna ¢innost.

Spomeniem aj konkrétne mimoriadne Uspechy a ocenenia nasich rieSitefov odbornych prac zo
zahrani¢nych prezentacii, tak ako sme ich zmapovali za obdobie 10 rokov v zmysle kompetencii
a posobnosti v Ulohe organizacného a odborného garanta sutaze. Zaroven treba vyzdvihnut i to,
Ze nasi rieSitelia v nadvaznosti na vysledky v dlhodobe;j tvorivej praci v SOC su motivovani pre
dalSiu odbornu orientaciu a Studium na vysokej Skole.

Vitazi Stredo$kolskej odbornej ¢innosti sa od roku 1993 kazdoro¢ne zu¢astrovali Eurépskej sutaze
mladych vyskumnikov zameranej na ochranu a tvorbu zivotného prostredia ,International Compe-
tition YEER", ako som uz spominala, ktora sa konala v Nemecku. Mimoriadny Uspech, 1. miesto,
roku 1993 ziskala praca Studentky Zvirinskej z KoSic, ktora nasledujuce roky pdsobila na sutazi
v Ulohe ¢lena Studentskej vedeckej poroty.

Roku 1994 sa YEER v Koline nad Rynom zucastnili 5 Ziaci, praca Studentov Masarovej, Mihaliko-
vej, Buchelovej a Ladeckého s nazvom ,Studium znegistenia vodnych tokov pomocou analytickych
metdd“ sa zaoberala rozborom vzoriek véd vodnych tokov so stanovenim ekologicky délezitych
diom na Polnohospodarskej univerzite v Nitre, obor technolégia spracovania polnohospodarskych
produktov (Buchelova) a na Prirodovedeckej fakulte, obor fyzioldgia Zivo¢ichov (Ladecky).

Roku 1996 na YEER sa uspesne zucastnili Studenti Regec a Taliga s pracou ,Monitoring a ochrana
netopierov v lokalite Medené Hamre* a ziskali mimoriadne umiestnenie. Svoje odborné vedomosti
si dalej rozsirili Studiom na Prirodovedeckej fakulte UK Bratislava (Regec) a Lekarskej fakulte UK
Bratislava (Taliga).

Roku 1997 sa YEER v Lipsku zucastnili Wiezik a Polacek s pracou ,Coleoptera Trebostovske;j
doliny“. Na zaklade vysledkov prace autori vypracovali roku 1998 dokument ,Zakladné udaje o uze-
mi navrhovaného na ochranu podla zakona €. 1/1995 Zb. SNR o $tatnej ochrane prirody“. Tento
bol poskytnuty Ustrediu $tatnej ochrany prirody Liptovsky Mikula$ za ugelom uzakonenia ochrany
navrhovaného uzemia (5. stupnom ochrany).

Zaroven ziskali cenu — ucast na ,,7. YEER — vedeckom vyskumnom pobyte® roku 1998 v Julichu. Vo
vyskumnom tabore boli slovenski U€astnici zaradeni do esténsko-irsko-slovenskej pracovnej sku-
piny. Ich ulohou bolo spracovat problematiku ortute a zlu€enin ortute v bioidikaénych organizmoch.
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Vysledky vSetkych medzinarodnych pracovnych skupin boli zosumarizované a dalej prezentované
v ramci Collogium, Presentation Research Camp 1998. Autor Polaéek svoju vedecku ¢innost dalej
rozsiril Studiom na Lekarskej fakulte Univerzity Karlovej v Prahe; zameril sa na terénny vyskum,
spracovanie dat a vlastné publikovanie ziskanych vysledkov. Autor Wiezik rozsiril svoju vedecku
¢innost v diplomovej praci z nazvom ,Struktura epigeickych coleopterocendz v podhorskej buc¢ine*”
na Fakulte ekoldgie a environmentalistiky TU vo Zvolene.

Roku 1998 na YEER uUspeSne prezentoval Student Zwiewka svoju pracu s nazvom ,Biodiverzita
a priestorové rozmiestnenie jaskynnej stenovej fauny v zimnom obdobi* a ziskal cenu — UCast na
,10. Intenational Wildlife Research Week" vo Svajciarsku. Pracoval v skupine s portugalskym, ma-
darskym a $vajc¢iarskym Gcéastnikom. Vysoko$kolské studium zavrsil v Pol'sku na Collegium Medi-
cum Jagellonskej Univerzity v Krakove. V dalSom obdobi sa venuje Studiu molekularnej onkoldgii.
Roku 2000 sa pretransformoval YEER na WYRE (Worldwide Young Researchers for the Environ-
ment) 1. roénik Celosvetovej vystavy mladych vyskumnikov sa konal v ramci jednej zo sprievodnych
akcii EXPO 2000 v Hannoveri. Ugastnikmi bolo 147 mladych vyskumnikov zo 72 krajin. Uspech
zaznamenali Studenti Adamik a Vojtek s pracou ,Analyza potravnych gild ormitocen6z Malej Fatry
a Javornikov“, Student Kulich s pracou ,Zrodenie mokradi“ a Studentka Niznanska s pracou ,Vy-
znam mokradi a ich ochrana“ (v su¢asnosti $tuduje na Prirodovedeckej fakulte UK v Bratislave).
Pan Adamik Studuje na Palackého univerzite v Olomouci. Porota na vyberovom zasadnuti WYRE
v Londyne roku 1999 na zaklade prisnych kritérii rozhodla o uc¢asti troch odbornych prac zo Slo-
venska na 1. roéniku WYRE, ¢€o je pre nas vysledok vysoko pozitivny a povzbudivy (i ked mali byt
z 1 krajiny len 2 prace). Je to dékazom, ze celkova kvalita projektov nasich mladych vyskumnikov
je zrovnatelna s vyskumnymi pracami sveta. O tom, Ze mézeme byt pravom hrdi na vedomostny
potencial a tvorivost nasej mladej generacie, sved¢i aj skutoénost, ze medzi jedenastimi oceneny-
mi boli Studenti Adamik a Vojtek. Odmenou bola ucast na medzinarodnom vyskumnom stretnuti
v oceanografickom institite v americkom Bostone. Studentka Nizhanska ziskala u¢ast na medzi-
narodnom kolokviu WYRE roku 2001 v Zeneve. Praca Adamika bola prezentovana na VII. roéniku
vystavy ESI 1999 v Mexiku v Centro de Convenciones William o Puebla spolu s 15 mladymi vys-
kumnikmi zo Slovenska. Tu ziskal ako cenu ucast vo vedeckovyskumnom ustave v Juhoafrickej
republike.

Dalsia prezentacia prac SOC sa uskutoénila na medzinarodnom veltrhu vypoé&tovej a telekomuni-
kacnej techniky INVEX 1999 v Brne. V expozicii s nazvom Creating hall sa predstavili prace Bjela
s nazvom ,Elektronicky navigacny systém GPS/GSM" a Bombiaka ,Univerzalny riadiaci systém pre
automatizaciu®. Student Bombiak rozsiruje svoje vedomosti $tudiom na STU Bratislava na Fakulte
elektrotechniky a informatiky a venuje sa aktivne $tudentskej vedeckej odbornej ginnosti (SVOC),
kde rieSi matematicky problém — dokazat nezavislost axiomatického systému R-Struktar. V roku
2001 bolo prezentovanych 5 odbornych prac SOC na eurdpskej vystave vedy a techniky ESI v Gre-
noble vo Francuzsku. Praca ,Minerdlne vody so stabilizovanym Zelezom®, autorka Mikoczyova,
praca ,Ichtyofauna v okoli Kosic*, autor Nizhansky, praca ,Podzemné krasove javy Certovej doliny
v Tisovskom Krase®, autor VI¢ek, praca ,Zubor hérny ... zachraneny*, autorka Cepcekova, a praca
,Finanéné hospodarenie firmy“, autorka EliaSova. }

V rémci mobilitnych sutaznych vymen sa nasi Uspesni riesitelia SOC zucastriuju celostatnych preh-
liadok SOC v Cesku. Tuto iniciativu podporili obe Ustredné komisie sttaZi, ako volajtcu potrebu
vzajomnej komunikacie, ktora sa vznikom Slovenska prerusila. Kritériom k UCasti sa stali 2 prace
z odborov, ktoré nemaju Sance na medzinarodnych prezentaciach, a to s humanitnym a spoloc¢en-
skovednym zameranim. Roku 2000 prezentovali v RoZznove pod Radhostem 2 prace Student Krau-
spe (,Projekt VENUS") a $tudentky Jangova a Salamunova (,Zeolity“) — obe prace ziskali 3. miesto.
Roku 2001 prezentovali v Brne 2 prace Studentka Majdlenova (,Zil spravny chlap, ktory zabaval
svet”) a $tudent Leska (,Uzkokolajné a lanové drahy Zahoria“) — obe prace ziskali 2. miesto. Roku
2002 prezentovali v HoleSove prace Studenti Bohovic (,Chranena krajinna oblast Kysuce®) — 2.
miesto a Kostelnik (,Klastorisko*) — 12. v poradi. Roku 2003 prezentovali v Kadani prace $tudent
Riha (,Navrh zlepSenia druzinového systému v zbore — skauting“) a $tudentka Brezova (,Folklorne
variacie*) — obe prace obsadili 2. miesto.

Sutaz SOC je teda ako vidiet podla odbornych tém velmi atraktivna a zaujimava. Dobré vysledky

su hodnotené jednoznacne pozitivne ucitelmi, rodiémi, metodikmi, vedeckymi osobnostami, odbor-
nikmi z praxe, pedagégmi strednych $kdl a samozrejme zahrani€nymi partnerskymi institaciami.
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So zretelom na sucasné trendy rozvoja spolo¢nosti a integraciu do eurépskych Struktdr bude
potrebné iniciovat’ aktivity pre stretavanie sa talentovanych Ziakov na medzinarodnej urovni. Formy
akcii pre talenty mézu byt rézne (vystavy, sutaze, letné Skoly, Studijné pobyty, konferencie).
A to vSetko s ciefom vedenia odborného dialégu a vytvarania trvalého zaujmu mladeze k budu-
cej samostatnej tvorivej vedeckej ¢innosti. So zretelom, Ze sutaze su nadalej integralnou sucas-
tou vychovno-vzdelavacieho procesu. Treba pripomenut, Ze Cast reCovej bariéry, ktora bola pred
10 rokmi na zahrani¢nych stretnutiach zna€na, je toho €asu uz vyrieSena. Mladi fudia su schopni
suverénne komunikovat slovom i pismom v anglickom jazyku.
V nasich snahach aj nadalej bude apelovat na vytvaranie lepsich podmienok pre pracu s talentova-
nymi ziakmi na Skolach s aktivnou komunikaciou s vedeckymi institiciami vysokych 8kél a roznymi
odbornymi oblastami hospodarstva.
To, Ze nas$a filozofia vo vztahu k ststavnému otvaraniu novych moznosti ¢astejSieho stretadvania
sa mladych s mladezou zo zahraniCia je spravna, vyjadruje najlepsie svojimi slovami Peter Adamik
z UCasti v oceanografickom institute v Massachusetts:
Citujem:
»-..na mladého ambiciézneho Studenta, ktory by rad skoncil v poli vyskumu, ma takyto kontakt so
Spickovym centrom vyskumu nedozierne povzbudivé nasledky. Vidiet' a ohmatat’ $picku svetovej
vedy na vlastné oci a ruky je jedinecnou skusenostou, ktora ma mimoriadne motivacny efekt, ktory
prajem kazdému usilovhému SOCkarovi.*”

Dakujem za pozornost.
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doc. Ing. Mgr. Petr Klan, CSc.
Ustav informatiky AV CR, &len Ustfedni komise SOC
pklan@cs.cas.cz

Ucast vitézt SOC v mezinarodnich soutézich

Prispévek informuje o mezinarodnich védeckych soutéZich, kterych se ucastni vybrani vitézovée
celostatniho kola StredoSkolské odborné cinnosti (SOC, www.soc.cz). Soustfedi se zejména na
zakladni informace, vybér, pripravu a prezentaci praci pro tyto soutéze.

1. Mezinarodni védecké soutéze

Je povzbudivé, Ze nasi nadéjni védci-teenagefi se mohou Uc€astnit mezinarodnich klani. Ve svété
existuji dvé velké soutéze praci této kategorie, které maji svoji tradici a konaji se kazdym rokem
v USA i Evropé:

o Intel International Science & Engineering Fair (Intel ISEF)

Soutéz je pojata jako nejvétsi svétova slavnost védcl-teenagert. Kona se vzdy v poloviné kvétna
v nékterém staté USA za Ucasti vice nez 1200 soutézicich ze 40 statu svéta. Organizuje ji spolec-
nost Science Service (www.sciserv.org), ktera ISEF zalozila v roce 1950. Podrobné udaje o Intel
ISEF jsou na adrese www.sciserv.org/isef/. Lze pfihlasit dvé individualni prace a jednu tymovou pra-
ci finalist(i narodni prehlidky SOC. Dlouhodobym sponzorem soutéZe je znamy vyrobce procesor(
pro pocitace firma Intel. Soutézi se ve 14 védnich oborech, kterymi jsou napf. matematika, fyzika,
chemie, informatika, botanika, zoologie, medicina apod. V téchto védnich oborech soutézi prace
majici jednoho autora. Na kazdy obor pfipada v pradméru 80 praci. Tymové prace jsou soustfedény
v jediné zvlastni kategorii, kde se nerozliSuje po oborech. Byvéa zde najednou i 150 projekt(.

e European Union Contest for Young Scientists (EU Contest)

Jde o soutéz nejlepsich praci stfedoskolskych studentd v ramci EU a pfidruzenych zemi. Kazda
zemé muZe prihlasit aZ i prace Ggastnik(l narodni prehlidky SOC bez rozli$eni na individualini
nebo tymové. Soutéz vznikla v roce 1989 a je soucasti SirSiho programu EU nazvaného Improving
Human Potential (IHP) — zlepSeni lidského potencialu. Podrobné informace o EU Contest jsou na
www adrese europa.eu.int/comm/research/youngscientists/. Prace nesoutézi po oborech, soutéz
je mezioborova. Celkovy pocet praci byva v prdméru kolem 80. Zu¢astnéné zemé nemusi pfihlasit
plny pocet praci. Soutéz probiha vzdy v poloviné zafi v nékteré ¢lenské nebo pfidruzené zemi.

2. Vybér praci a pravdépodobnost jejich uspéchu

Obou soutézi se ucastni také vybrani vitézové nebo finalisté celostatni pfehlidky SOC, kterou
organizuje Institut déti a mladeze MSMT (IDM). Americké soutéZe se ucastnime od roku 1999
a evropské od roku 2000.

e Kandidaty pro americky ISEF vybira Ustfedni komise SOC na zékladé doporugeni odbor-
nych komisi. Neplati pravidlo, Ze vitéz oboru ma automatické doporuceni k ucasti, nebot’
je nutné vzit v ivahu dodate¢na kritéria pro uc€ast v takové soutézi, kterymi jsou napf. ja-
zykova vybavenost, tematicka pfibuznost se soutéZznimi obory a ¢asové moznosti adepta
vzhledem k naro¢né pfipravé, kterou mezinarodni soutéz vyzaduje.

e Kandidaty pro evropsky EU Contest vybira opét Ustfedni komise SOC. Podle reguli se vsak
soutéze sméji ucastnit pouze prace celostatni prehlidky SOC, které se umistily na prvnich
mistech. Vitézové se tak automaticky stavaji kandidaty pro u¢ast na EU Contest.

Ustfedni komise SOC zpravidla doporuduje $ir$i nominaci nez dovoluji pravidla soutéZe, nebot
se osvédcilo mit v zaloze nékolik ndhradniku pro pfipad, Ze nékdo béhem pfipravy odstoupi. Vybér
je zcela objektivni a nezavisly a je motivovan snahou po mozném Uspéchu na soutézich (podle pra-
videl uvedenych nize) spiSe nez jen ,pouhou* prezentaci. Jak je mozné odvodit z vy$e uvedenych
poctu praci, je na soutézich opravdu velika konkurence. Kazda prace soutézi v konkurenci cca 80
jinych praci a to plati pro obé soutéze. Jak pro Intel ISEF, kde se soutéZ déli podle oborl a v kaz-
dém oboru je v praméru tolik praci, tak pro EU Contest, kde spolu celkové soutézi tolik projekt
ve vSech oborech.
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| kdyz se na Intel ISEF ocefuji hlavnimi cenami jedno az tfi prvni az &tvrtd mista na kazdy obor,
je to pfi plném poctu 12 cen na obor. V kazdém oboru se také urCuje absolutni vitéz. Zpravidla
je to jedna prace umisténa na prvnim misté. Dale byva udélena fada zvlastnich cen od védec-
kych spole¢nosti a vyrobnich korporaci. Ceny jsou jak vécné, tak finan¢ni, a pohybuji se v rozpéti
nékolika set az nékolika tisic USD. Je vSak nutné pocitat s tim, Ze jde pfedev§im o americkou ,na-
rodni SOC*, a neamerické prace predevéim vylep$uji konkurenéni prostfedi domacim soutézicim.
Proto je z pohledu nasich soutézicich mnohem efektivnéjsi, pokud soutéz vezmou predevsim jako
Uzasnou prilezitost k rozsiteni obzor( a védomosti i k poznani védeckého soutézniho prostredi.
Grafy ukazuji pravdépodobnost ziskani nékteré hlavni ceny neamerickym soutézicim v uplynulych
Styfech letech. Obrazek vlevo je primérem za vSechny obory, obrazek vpravo potom pouze pro
obory matematika (fada 1) a tymové projekty (fada 2).
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Graf: Pravdépodobnost zisku hlavni ceny pro neamerické soutézici na Intel ISEF: vlevo primér
napfi¢ vSemi obory, vpravo obory matematika (fada 1) a tymové projekty (fada 2).

Pravdépodobnost ziskani nékteré z hlavnich cen je pro neamerického soutéziciho asi 0,15 a v roce
2003 jeste o néco klesla na 0,12. To ukazuje na upfednostriovani domacich praci vzhledem k tomu,
Ze pocet zUEastnénych statl je priblizné stejny jako pocet americkych statl, a pravdépodobnost
ziskani hlavni ceny by tak méla byt spiSe vyvazena. Jinym vysvétlenim maze byt horSi kvalita
mimoamerickych projektl, coz se zda v tak masovém méfitku nepravdépodobné.

Co je vSak zajimavé (je mozné to vycist z grafu vpravo), Ze na soutézi existuji obory, kde muze byt
uspésnost neamerickych soutézicich vétsi. Pravdépodobnost Uspéchu zde totiz vyraznéji prevysu-
je pramér v levém grafu. Je to pfedevsim klasicky obor matematika (fada 1), ktera se zfejmé ame-
rickym studenttm jevi jako ,pfili§ slozita“. Dal$im oborem s vétsi pravdépodobnosti Uspéchu jsou
tymoveé projekty. Pravé tymova prace se v souCasné dobé stala zakladem védecké prace a i pres
velkou podporu tohoto stylu prace na americkych Skolach je na americkych studentech asto patrny
spiSe individualismus. Tymové projekty se tedy také jevi jako nadéjné pro mozny Uspéch. Projektl
v této kategorii sice byva vice, nez je obvykly primér, udéluje se zde v8ak vice hlavnich cen.

Jesté se slusi poznamenat, Ze Ceska republika ziskala v historii své Ggasti na Intel ISEF jedno
Etvrté misto v hlavnich cenach za praci v informatice a jedno prvni misto ve zvlastnich cenach za
matematickou praci. Pravé prezentace matematické prace na soutézi Intel ISEF v roce 2003 patfila
k velmi podafenym. Tématem prace byla geometrie gotickych chramovych oken. Prehled praci
Intel ISEF za nékolik uplynulych let, které obdrzely nékterou z hlavnich cen, je mozné ziskat na
adrese www.sciserv.org/isef/results/. Pfehled je mozné chapat i jako studnici napadi a témat pro
prace SOC.

Na soutézi EU Contest se udéluji tfi prvni az tfeti mista, tj. celkové 9 hlavnich cen, a také mnoho
zvlastnich cen. Rovnéz zde maji ceny jak vécny, tak finan¢ni charakter od nékolika set do nékolika
tisic eur. Vzhledem k tomu, Ze se prace nedéli po oborech a jsou vSechny v jednom ,kontejneru®,
existuje k jejich posouzeni i jedna mezioborova porota. Nepokryva vSak v§echny obory, zpravidla
jen ty hlavni. Vzhledem k tomu, Ze i v Evropé je patrny odklon od ,pfili§ slozitych* témat, je opét
dobrou strategii, pokud se podafi obsadit pfedevSim klasické obory a vyhnout se lokalnim téma-
tam. Ceska republika dosud na EU Contest ziskala dvé stfibrné medaile, jednu ve fyzice a jednu
v matematice.
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3. Kritéria pro uspéch prace

Primarni atributy prace, kterymi jsou originalita prace, jeji provedeni a pfinos, se na Uspéchu v sou-
tézi podileji zhruba ze dvou tfetin. AvSak je mozné fici, Ze originalni, dobfe provedené a pfinosné
prace jsou na obou soutézich prakticky vSechny. Vzdyt jsou prosety sitem nékolika set az tisict
praci, které se ugastni narodnich kol SOC! Jsou tedy zhruba rovnocennymi kandidaty na Gspéch.
Kde je vSak zbyvajici jedna tfetina hodnoceni? Ta je kombinaci nasledujicich kritérii a je mozné fici,
Ze prave tato tfetina z velké Casti rozhoduje o umisténi. | kdyz jde do jisté miry o paradox, nebot
nasledujici kritéria predstavuji sekundarni atributy soutéZnich praci, které se na né spise nabaluji,
nez aby pfimo souvisely s obsahem. Situace je podobna hledani pévecké ,superstar”. Soutézi-
ci, ktefi se u€astni zavérecnych kol, témér jisté umi zpivat (prosli sitem) a budou zpivat néjaky
hit. Jak potom mezi nimi rozliit, chce-li byt divak-porotce objektivni? Podle toho, jak komunikuji,
jak kultivované zpivaiji, jak udrzuji rytmus, jaké charisma z nich vyzafuje apod. Tedy spiSe podle
sekundarnich nez podle primarnich atributl. Proto je jejich dobré zvladnuti mimoradné dllezité.
PF¥i prezentaci védeckych vysledkul to byva obdobné.

Soutézni prace by proto méla:

1. Dobre zapadat do pfedepsaného oboru. Porotce zpravidla zastupuje pouze urcity obor a me-
zioborova prace muze zpusobit snizeni hodnoceni, nebot pfinos ve druhém oboru nemusi byt
porotci zcela jasny. Rovnéz by méla dobfe zapadat do kontextu znamé metody nebo teorie.
Popularni teoretické vysledky porotci znaji a je dobré jich v praci i v prezentaci vyuzit. Napr.
tim, Ze jsou citovany nebo se prace proti nim néjak vymezi nebo je rozsifi. Tim vlastné porotce
ziska smér, kudy se soutézni prace ubira.

2. Mit dobre zvoleny a pritom vystizny nazev. Jednodu$e feceno stru¢ny, pfesny a vécny. Nadpis
by mél byt rozhlednou celé prace. Z nadpisu by méla byt prace snadno prehlédnutelna. Ke zpl-
sobu, jak vybrat nazev prace, komentujme nazvy praci absolutnich vitézu na Intel ISEF v oboru
matematika za uplynulé Ctyfi roky.

e 2000: ,C-Transformation Introduction of a New Geometric Transformation.” Zde je klicovym
slovo ,new", které slibuje, Ze prace fesi nebo pfinasi néco nového. Slova jakymi jsou ,new",
ynovel“, jimproved” jsou vesmés velmi vhodna pro pouziti do nadpisu, pokud vystihuji
obsah prace. Znamena to, Ze prace pfinasi novou metodu, pohled, algoritmus apod. Jde
o novatorskou Ci zlepSovatelskou praci. Vyznamna je i prezentace prace v tomto duchu.
Nové je vzdy pfedmétem zvySeného zajmu nejen porotcd, ale i ostatniho publika.

e 2001: ,Determinantal Sequences.” Tento nazev je idealni v tom smyslu, Ze pfesné vyme-
zuje urcity objekt nebo pfimo ¢ast teorie, které se prace tyka. Porotce ihned vi, kam praci
zarfadit. Ted jiz je velmi snadné pro soutéziciho ukazat a pro porotce posoudit, zda prace
je ,pouhou” resersi ¢i zda pfinasi néco nového. A jesté jeden dulezity aspekt. Dosazené
vysledky nejsou lokalni, nybrz plati pro celou, v nazvu vymezenou, ¢ast teorie. Tento typ
praci patfi mezi ty, které se nejsnadnéji posuzuji a také nejsnadnéji obhajuji, nebot neni
tfeba zadného dlouhého Uvodu.

e 2002: ,Rainbow Ramsey Theory: Rainbow Arithmetic Progressions and Anti-Ramsey Re-
sults.” Toto je klasicky pfipad tzv. nabitého nazvu. Prace s takovym nazvem by se témer
jisté umistila, i kdyby soutézici zavahal jinde. Jednak se netyka urcité Casti teorie jako
v pfedchozim pfipadé, ale hned celé teorie, jednak se tu pfimo hovofi o pokrocich, jednak
o ,proti“vysledcich. Jde v podstaté o kombinaci pfedchozich dvou typ nadpist v jednom.
Pokrok Ize chapat jako synonymum oznamujici néco nového a pfipadné vysledky plati rov-
nou pro celou teorii. Ale nejen vysledky, také protivysledky, coz se opét bere za vyznamny
klad, kdyz soutézici dokaze, Ze néco v dané teorii neplati.

e 2003: ,Continued Fractions of Quadratic Laurent Series.” Jde o nazev sdélujici kombinaci
dvou specifickych témat nebo teorii (Continued Fractions a Quadratic Laurent Series). Jde
o dal§i moznost, jak sdélit vznik nééeho nového jako v pfipadé uvadéné prace z roku 2000.
Asice, ze kombinace stavajicich véci je pfislib néceho nového. Jde opét o snadno ,Citelny”
typ nazvu, nebot porotce o kombinaci stavajicich teorii ¢i témat nebo metod jiz zpravidla
néco vi nebo si pfedstavi, co od kombinace ma o¢ekavat. Hned se zde otevie novy obzor
pro zasvécenou diskusi.
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3. Mit prinos nebo znamenat pokrok pro dany obor nebo spole¢nost. Je dobré pfinos ¢i pokrok
vystihnout hned v ndzvu soutézni prace (viz vy$e uvedené nazvy), pokud se pFinos tyka nékte-
ré ucelené oblasti ¢i teorie. Kazdy mozny pfinos je dobré najit a zduraznit i obhajit. Prace potom
v ocich porotce ziska urcité opodstatnéni, dllezitost a divod, pro¢ byla vlastné vytvorena.

4. Byt prezentovana dobre komunikativnim ¢lovékem. Dobra komunikativnost soutéziciho i dobra
angli¢tina jsou velkym kladem. SoutéZici na po¢atku predstavuje porotci svou praci dejme tomu
pét minut. Je doslova tragédie, kdyz se citi dot€en, Ze mu porotce snad nerozumi. V kazdém
pripadé je proto dobré pfipravit se na pocit Uspéchu i neuspéchu ze setkani s porotcem a nepfi-
suzovat tomu ,,osudovou* dilezitost, nebot’ za chvilku pfijde dal$i porotce a je nutné znovu po-
dat plny vykon. P&t minut je dostate¢né dlouha doba k zakladnimu kultivovanému predstaveni
soutézni prace, které by mélo obsahovat zhruba nasledujici:

e Uvod (0,5 min.): pozdraveni, pfedstaveni se, osloveni porotce, seznameni s nazvem prace
a jejim zamérem.

e Motivace (1 min.): popis feSeného problému, vyznam (pro¢ je nutné se problému vénovat),
dosavadni stav feSeni, nedostatky, nevyhody, navrh nového feseni.

e Prezentované vysledky (3 min.): teoretické zaklady — znama teorie, popis nového feseni,
experimentalni prostfedi, vysledky, zlepSeni proti jinym metodam.
vysledky a pfinos, vyhled a postupy dal$i prace, podékovani za pozornost.

e Diskuse s porotcem: je spiSe kladnym jevem signalizujicim zaujeti porotce, soustfedi se
na neobjasnéné technické detaily, SirSi souvislosti, moznosti aplikaci, ale i na mozné chyby
a slabiny prezentovaného feSeni. Vhodné jsou zde kratké a vystizné odpoveédi a pfiprava
na oCekavané otazky, nebot jiz téma dokaze nékteré otazky navodit. Nebat se Fici nevim,
neznam, nezkous$el jsem, pokud jde otazka mimo.

5. Konzultovat soutézni praci s odbornikem v oboru z AV, VS. Ma potiebny prehled a dokaze
praci dobfe usmérnit a zafadit do stavajiciho oboru. Upozorni na klady i slabiny navrhovaného
feSeni a mGze pomoci s odbornou dokumentaci pro soutéze. Odborna dokumentace i prezen-
tace jsou potom zpravidla lépe Citelné a organizované, nez kdyz je soutézici pfipravuje sam.

6. Mit dobre strukturovanou prezentaci. Porotci jsou na zavedena schémata a Sablony zvykli,
jakykoliv odklon znamena ztratu v hodnoceni nebo uplné neporozuméni. Zde se ukazuje, ze
soutézici jsou ¢asto ponékud bezradni, pokud pfijdou do Sablonovitého prostfedi prezentace
védeckych vysledku. Agkoliv jisty zaklad ziskaji ugasti v SOC, je dobré ho dale kultivovat, nebot
porotci berou ,kultivovanou® prezentaci vysledku jako zaklad a kazdé odchyleni od zavedené
Sablony s sebou nese niz$i hodnoceni.

7. Mit uprimny cil spocivajici v obecné prospésnosti prace nebo pokroku zvoleného oboru. Neni
dobré sledovat cil ziskani néjaké ceny. Porotci zpravidla velmi rychle poznaji, zda byla prace
délana s nadSenim pro véc, nebo s kalkulaci na uspéch.

Uvedenych sedm bodl predstavuje sedm prvka k vylep$eni uspésnosti v soutézich. PFitom spolu
navzajem souvisi pevnymi vazbami. Je to jako Atomium v Bruselu pfedstavujici molekulu Zele-
za. Jednotlivé prvky-atomy jsou spolu pevné propojeny. Pokud jeden chybi, stavba bude stat dal,
ov8em kazdy uvidi, Zze s ni neni néco v porfadku. Na soutézi porotce také snadno odhali prohfesky
proti zvyklostem a zavedenym pravidlim. Proto je vzdy pro soutéziciho lep$i jiskfit svou originali-
tou, ovSem v ramci zavedenych pravidel.

4. Priprava na soutéze

Prvnim krokem k Uspéchu v soutéZi je se soutéze vibec Gcastnit. Usasti pfedchazi pomérné roz-
sahla pfiprava, ktera zahrnuje:

e Formalni ¢ast — pfihlaseni, spravné vyplnéni vSech pfihlasovacich dokumentl, zaplace-
ni poplatkCi apod.; tato ¢ast je zajiStovana pani Ing. Miroslavou Fatkovou z IDM (fatko-
va@idm-msmt.cz).

e Odbornou ¢ast — odborna dokumentace pro soutéze zajiStovana autorem tohoto referatu.
Na Intel ISEF se pfedem posila abstrakt prace, na EU Contest se posila prace zpracovana
formou odborného ¢lanku (max. 10 stranek textu + 10 stranek pfiloh). V obou pFipadech se
predpoklada pouziti anglického jazyka.
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e Prezentaci soutézni prace — ,prezentani stanek® pfipravovany soutézicim. Kazda prace
ma pro prezentaci samostatny stanek, kde soutéZici vystavuji informace o své praci.
Béhem soutéznich dnu k jednotlivym stankim pFichazeji porotci jako ,navstévnici“ a sou-
tézici jim své prace predstavuji a zaroven odpovidaji na dotazy. Ve ma pfesna a jasna
pravidla (v€etné velikosti stanku) i precizni ¢asovy harmonogram.

Poté, co jsou vybrani kandidati pro jednotlivé soutéze, pofada se jednodenni sobotni soustfedéni
soutézicich zamérené jak na pfipravu formalni ¢asti, tak na pfipravu odborné ¢asti. Zde se spole¢-
né proberou vSechny véci spojené s pfipravou pro soutéze. Dale se stanovi pevny ¢asovy harmo-
nogram pfipravy, aby nedochazelo k ¢asovym skluzim. Soutézici tak pfedem znaji, co je ocekava
a mohou posoudit, zda na to viibec maji silu. Také se sezndmi a je mozna vzajemna vyména
zku$enosti. Soustfedéni se kona béhem unora, kdy je jesté relativné dost ¢asu na pfipravu. Souté-
Zici pfedem pripravi podklady jednak pro formalni ¢ast, jednak pro odbornou ¢ast. Na soustfedéni
s nimi potom Ing. M. Fatkova vyplni potfebné formulafe a autor tohoto ¢lanku pfipravi nutné odbor-
né dokumenty tak, aby dobfe zapadaly do zvyklosti a pravidel prezentaci na jednotlivych soutézich.
Uvedme dale nékolik zakladnich doporuceni pro pfipravu odbornych dokumentu:

e Abstrakt posilany na Intel ISEF (max. 250 slov) je stru¢nou charakteristikou soutézni prace.
Obsahuje nadpis, jméno autora a télo abstraktu. Pro nadpis plati doporu¢eni uvedena vyse.
Télo abstraktu sestava optimalné ze 4 odstavcu sloZzenych z nepfili§ dlouhych a jednoduse
Citelnych vét. Zaméreni jednotlivych odstavcl uvadi nasledujici tabulka.

1. odstavec Soucasny stav, motivace autora pro navrhovanou praci (Pro¢?)

2. odstavec Popis feseni, metody, pokust (Jak?)

3. odstavec Nejdulezitéjsi vysledky (Co?)

4. odstavec Poselstvi prace, pokrok, pfinos, novost, pouzitelnost vysledk( (Nac?)

o Clanek posilany na EU Contest ma standardni formu odborné nebo védecké komunikace.
Jeho zakladni ¢asti uvadi nasledujici tabulka.

Nadpis Do 10 slov, plati doporuéeni vyse
Autor (autofi) Jméno, adresa, e-mail
Abstrakt (Abstract) Stru¢na charakteristika, 50-100 slov

Klicova slova (Keywords) Slova, slovni spojeni (max. 10)

Uvod (Introduction) e soucasny stav, odkazy na literaturu

e vymezeni problému

e pro¢ — inovace, pfinos

Vlastni autorova prace e pecliva formulace problému

e pouzita teorie, metoda, data, experimenty

e feSeni problému, dosazené vysledky

o priklady, aplikace, zobecnéni

Zavér (Conclusion) e souhrn dosazenych vysledku

e srovnani se souasnym stavem

e pfinos, inovace

Citovana literatura (References) e seznam citované literatury

Priloha (Appendix) ® Vypis programu, popis programu
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e Neni Ucelem ,vypéstovat” soutéziciho, ktery ma v zadech néjakého skuteéného odbornika.
To by mohlo svadét, aby prezentoval spiSe jeho nazory nez své vlastni. Efektivni vSak
muze byt mirna odborna ,kultivujici“ podpora, ktera by prece jen posunula nase prace
o trochu vySe v konkurenci ostatnich. Mize zahrnovat napf. nasledujici uzite¢né ¢innosti
podporujici rist silné soutézni osobnosti:

1. Najit odpovidajici asopis, ktery pomlze s prezentaci prace (tj. s pfipravou prezenta¢niho
stanku) vyménou napf¥. za to, Zze soutézici tam o své praci napiSe ¢lanek. Prezentaéni sta-
nek pak obvykle vypada lépe, nez kdyZz ho zajisti sam soutézici.

2. Skola, na které prace SOC vznika, se snazi o U€ast na dané urovni znamych lidi, ktefi praci
podpoti a o vysledky se zajimaji. Casto sta&i napf. upfimny zajem feditele &koly, predve-
deni prace ostatnim spoluzakam, roénikim, ukazka pfi tfidnich schizkach, zajem starosty,
¢lanek v mistnim tisku apod. Takovy vefejny zajem motivuje a soutézZici postupné ziskava
zakladni prezentacni navyky a dovednosti.

5. Prezentace na soutézich

| pfes rozli¢nost a napaditost prezentacnich stankl je mozné vypozorovat jejich dobrou struktu-
rovanost. Lze se setkat s rozSifenym nazorem, Ze co je slozité, to je i védecké. Tak tomu neni
a prezentace ma presvédcit o tom, Ze védu Ize délat i prezentovat srozumitelnym zplsobem. Kazda
soutézni prace ma na soutézi vlastni prezentacni stanek. Material k prezentaci je mozné umistit
na zadni sténu, obé boc¢ni stény a zakladnu. Pro Intel ISEF je k dispozici pouze zakladna. Svislou
¢ast musi kazdy soutézici pfedem pfipravit a pfivézt. Oblibené jsou proto tfiramenné samonosné
skladaci konstrukce, kterad se pfi prepravé slozi. Do prezentacnich stanku se umistuji zejména
nazev prace, fakta, obrazky, popisné statistiky, vyroky autorit, ilustracni pfib&hy, definice, humor,
zakony apod. VSe velkym pismem (dobra Citelnost), heslovité, s diirazem na hlavni rysy verbalni
prezentace, na pohled vyvazené (lahodici oku) a pfiméfené barevné (barva podporuje vyznam
vykladaného bodu).

Zejména logické aranzma prezentacniho stanku, statistiky a fakta podporuji vyklad. Dodavaji na
presveédcivosti. Tip na takovou optimalni organizaci pfinasi nasledujici tabulka:

Sténa Obsah
Leva bocni Problém, cile
Zadni Nahote nazev, pod nim vyzkum, vysledky

Prava bo¢ni | Pfinos, zavéry

Zakladna Pocita¢, redlny model, jednostrankova (na rozdavani) i podrobna dokumentace

Plati, Ze v ¢asti nazvané

e  problém*se jasné a srozumitelné specifikuje problém, ktery prace fesi.

e cile”se formuluji cile prace.

e  vyzkum“ se prezentuje metoda, experiment nebo postup, kterym bylo dosazeno cile. V této
¢asti je vhodné peclivé zaznamenat hlavni provedené ukony i pfiklady dat ziskané napf. z mé-
ficich pfistroju.

e vysledky” se vyhodnocuji data ziskana z vyzkumu napf. tim, Ze se data vynesou do grafu.
Na zakladé vyhodnoceni se formuluji nové poznatky.

e prinos” se konstatuje pfinos a prakticky vyznam vysledkd ¢i novych poznatkl pro obor i spo-
le¢nost.

e zavéry” se dosazené vysledky porovnavaji s deklarovanym cilem a naznaluji se pfipadné
nové obzory a budouci cile.

Na Intel ISEF stoji jeden stanek vedle druhého v dlouhych fadach podle obord, na EU Contest
jsou stanky fazeny podle statl. Ke stavbé stankl jsou na obou soutézich vyhrazeny dva dny.
VS8echny prezentace prochazeji schvalovacim procesem na nezavadnost obsahu, bezpecnost,
dodrzeni rozmérl apod.
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Ted pfichazi finale soutéze. Soutézni dny, kdy soutézici stoji u svych stanku a pFichazeji porotci.
,Co jim fikat® a jak vyklad strukturovat jiz bylo vyloZeno v kapitole vénované kritériim pro Uspéch
prace. Prezentace prace mluvenym slovem pfed porotci totiz patfi k té& ¢asti prezentace, ktera
patrné o uspéchu rozhoduje nejvice. Proto je uziteCné zamérit se jesté na ,Jak to fikat". K tomu-
to ucelu existuji na www tzv. prezentacni asistenti usnadfiujici ziskani ¢i zlepSeni prezentacnich
dovednosti. P¥i pfipravé mluvené prezentace je v zasadé dobré vzit do Uvahy nasledujici skute¢-
nosti:

1. Spravné pojeti prezentace. Zde se s Uspéchem vyuziva tzv. SPAM model (Situation, Purpose,
Audience, Method), viz. D. Carlin: Virtual Presentation Assistant, publikovany na adrese www.
ukans.edu/cwis/units/coms2/vpa/vpa.htm. Jde o to, aby soutézici hovofil s ohledem na situaci
(védecka soutéz), cil (obhajeni prace, zejména uvedeni vlastnich vysledkd a pfinosu prace),
posluchace (€len poroty, odbornik pfimo z oboru nebo z jiného oboru) a metodu vykladu (sro-
zumitelny, jednoduchy, pfesvédgivy a ne pfilis dlouhy — 5 min.).
mame v mysli jasno, o ¢em vlastné chceme mluvit. Hlavni body vykladu je rozumné zapsat
formou kli¢ovych slov ¢i frazi chronologicky tak, jak bude vyklad postupovat, a umistit je tfeba
v prezentacnim stanku.

3. Pohovorit o naplni vykladu s nékterym expertem. Ma zkuSenosti, zna soucasny stav. To osvézi
pfipravovany vyklad, na vykladanou problematiku se ziska jiny nahled. Coz mlze pozitivné
ovlivnit divéryhodnost vykladu.

4. Uvazit, Ze posluchaem je porotce-védec, ktery je sice vnimavy, ale ma v popisu prace byt
skepticky. Proto je dllezité zaméfit se na logicky postup a krok za krokem zpoc¢atku skeptické-
ho porotce presvédcit o uzitecnosti vlastni prace.

5. Obsah prezenta¢niho stanku chapat také jako doprovodny (ne pouze prezentaéni — podivejte,
co jsem udélal/a) a verbalni vyklad doplfiovat fotografiemi, grafy, tabulkami, ukazkou na pocita-
¢i, redlnym modelem apod.

6. Zavér

Byly uvedeny zakladni informace o mezinarodnich soutéZich védeckych a odbornych praci Intel
ISEF a EU Contest pro nadéjné védce-teenagery (studenty stfednich $kol). Zaroveri jsou uvedeny
zkuSenosti a doporuc€eni vzniklé na zakladé dosavadni Uc€asti Ceskych soutézicich. Zamérem bylo
usnadnit soutézicim ucast na soutézich tohoto typu a pfiblizit mozna Uskali, ktera je nutné v pfipra-
vé zvladnout a pfekonat. Kazdé zdokonaleni jisté stoji za to.

Nas vzdélavaci model je Casto zaloZzeny na tom, aby studenti ziskavali co nejobsahlejSi znalosti.
JenZe Uspéch a prosazovani néceho nového jsou Casto zavislé ani ne tak na mife znalosti (i kdyz
jsou dulezitym faktorem), ale na schopnosti komunikace a prosazeni vlastniho nazoru v diskusi.
Z tohoto pohledu by bylo vhodné, kdyby na stfednich Skolach existoval predmét zaméreny na ko-
munikaci, diskusi, prezentaci a odborny pisemny projev, ktery by studenty systematicky pfipravoval
na vlastni zdravou sebeprezentaci a sebeprosazeni. Jde totiz o vyvazenou kombinaci nejen €in-
nosti typu néco udélat, néco se naudit, ale také jak to prezentovat, jak pfi tom komunikovat apod.
A k tomu je nutny stejny trénink jako v pfipadé ,klasickych* predméta.

Pokud laskavy ¢tenar potfebuje dalSi ¢teni o tom, jak dobfe napsat a prezentovat odborny &i vé-

decky &lanek, je mozné vyuzit k dalimu zdokonalovani &tivou a dobfe napsanou knihu: Z. Sestak:
Jak psat a prednaset o védé. Academia, 2000. Tak hodné Stésti.
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Anotace vybranych praci 25. roéniku SOC,
predstavenych na Mezinarodni konferenci v Brné
2004

e Pfirodovédna sekce

1.
SOC CR, obor 06 — Zdravotnictvi
Autor prace:  Markéta Blechova

Skola: Gymnazium, Uherské Hradisté
Nazev prace: Problematika rakoviny prsu a jeji prevence se zamérenim na okres Uherské
Hradisté

Prace se zabyva problematikou rakoviny prsu a jeji prevence se zamérenim na okres Uherské
Hradisté. Soucasti prace je teoreticka ¢ast, ktera shrnuje zakladni informace o prsu a rakoviné prsu
— od jejiho vzniku az po diagnostiku a prevenci. Jadro praktické ¢asti tvofi prizkum prevence rako-
viny prsu v okrese Uherské Hradisté. Priizkum pomoci dotazniku zjistoval Grover prevence rakovi-
ny prsu a obecnych znalosti o rakoviné prsu mezi obyvatelkami okresu Uherské Hradisté ve véku
15 az 60 let a vice. Diky zdravotnickym pracovnikim, ktefi rozdavali dotaznik svym pacientkam,
se timto anonymnim Setfenim podafilo v 31 méstech a obcich okresu oslovit 1235 respondentek,
coz ¢ini 1,98 % Zen z celkové populace Zen v okrese Uherské Hradisté a odpovida statistickym
normam pro sociologické prizkumy na tzemi do 100 000 obyvatel.

Mezi vysledky prizkumu zaujme skute¢nost, Ze 85 % zen je presvédceno o tom, Ze rakovinu prsu
Ize Uspésné |écit a bohuzel i to, ze 20 % dotazanych ma pozitivni rodinnou anamnézu. Celkové
vysledky prizkumu poukazaly na velmi dobrou uroven prevence rakoviny prsu a obecné znalosti
o rakoviné prsu, pfi¢emz tato Uroven stoupa v zavislosti na véku respondentek. Na zakladé celé
prace byl vytvofen bali¢ek edukaénich materiald, které byly vyvéSeny v ¢ekarnach praktickych
Iékart po celém okrese. Vysledky priizkumu byly rovnéz predany lékarim onkologické ambulance
v NsP UH a zastupcim o. s. OAZA, ktera se zabyva prevenci rakoviny prsu na Zlinsku. V nepo-
sledni fadé bylo shrnuti vysledku prace zvefejnéno v regionalnim tisku a na internetu. Cela prace
je dostupna také na CD.

2.

SOC SR, obor 02 — Matematika a fyzika

Autofi prace:  Jan Sutara, Martin Papik

Skola: Gymnazium Byt¢a

Néazev prace: Sirenie seizmickych vin v rovnorodom prostredi

Praca pojednava o Casti geofyziky — seizmike. Je rozdelena do dvoch ¢asti, teoretickej a praktic-
kej. V toretickej Casti autori uvadzaju Citatela do problematiky velkej, resp. inzinierskej seizmiky.
Vysvetluju obsah zakladnych pojmov. Konfrontuju tiez historicky vyvin s novodobymi poznatkami
v tejto oblasti. V praktickej Casti si autori stanovili za ciel overit’ teoretické poznatky zmeranim
rychlosti Sirenia prie€nej seizmickej viny v rovnorodom prosterdi. Uvadzaju princip konstrukcie
seizmoprijimaca, ktory sami navrhli a zostrojili. Ten skombinovali s registracnym zariadenim, ¢im
ziskali funkény seizmograf. Ziskané vysledky porovnali s idajmi uvedenymi v odborne;j literature.
Praca moze sluzit ako navrh na realizaciu praktického merania v ramci seminara z fyziky v tretom
ro¢niku gymnazia.

3.

SOC SR, obor 10 — Voiny &as

Autor prace:  Katarina Petrikova

Skola: Gymnazium, SpiSska Nova Ves

Nazev prace: LiSajniky — bioindikatory cistého prostredia v NP Slovensky raj
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V praci som sa zaoberala liSajnikmi ako bioindikatormi Cistého prostredia. Prakticky som ich
pozorovala v teréne, v meste SpiSska Nova Ves a v jeho okoli, v prvych dvoch rokoch prace.
Skumanu oblast — mesto — som rozdelila na tri oblasti. V praci som sa zaoberala iba liSajnikmi,
ktoré rastu na stromoch. Podra vyskytu jednotlivych druhov liSajnikov na skimanom strome sa da
zistit a usudit, o aké znedistenie prostredia ide. Uzemia s relativne Cistym ovzdu$im charakteri-
zuje pritomnost jamkatca plucneho (Lobaria pulmonaria) lebo jasefiovky brvitej (Anaptychia ciliaris).
Pri malom znecisteni ovzduSia najdeme konarnik slivkovy (Evernia prunastri) lebo pakonarnik
otrubovy (Pseudevernia furfuracea). Stredne znecistené prostredie toleruju diskovnik murovy
(Xanthoria parietina) a diskovka bublinata (Hypogymnia physodes). Pri velkom az velmi velkom
znedisteni ovzduSia mdézZzeme najst lekanoru zelenkastl (Lecanora conizaeoides) alebo buéliu
bodkovanu (Buellia punctata).

Mam aj vlastné navrhy na zlepSenie zivotného prostredia v naSom meste. V tomto roku som sa
zamerala na lokality NP Slovensky raj, a to Sokolia dolina, Piecky a Klastorisko. Mesto SpiSska
Nova Ves sa nachadza v ochrannej oblasti NP, ktora je turisticky navStevovana, ale aj napriek tomu
zatial relativne Cista.

4.

SOC SR, obor 06 — Zdravotnictvo

Autorka prace: Katarina Luka¢inova

Skola: Gymnazium sv. T. Akvinského, KoSice
Nazev prace: Prva pomoc

Za tému svojej prace som si zvolila vysoko aktualnu prvi pomoc.

Praca ma 40 stran s obrazovou aj pisomnou prilohou; prilozeny je CD nosi¢. Je prehladne rozde-
lena do 4 kapitol, ktoré zahfmaju celé spektrum situacii, ktoré si vyzaduju prvd pomoc. V praci su
uvedené vsetky lieCebné postupy v sulade so su€asnou odbornou literatdrou.

Nachadzaju sa v nej aj praktické navody a vSeobecne platné zasady pri jednotlivych diagnézach.
Pri kazdej zo zavaznych diagnéz su uvedené priznaky, podla ktorych méze zachranca zhodnotit’
stav, ako aj prvé kroky na zachranu Zivota pacienta. Velmi uzitoénym navodom pre jednotlivé
postupy je obrazova priloha.

K praci su vytvorené informacné letaky, poster, pocitacova prezentacia, navrh priru¢ky prvej pomo-
ci a dalSie materialy napomahajuce propagacii prvej pomoci pre laicku verejnost.

Aktualnost problematiky dopifa aj kapitola otazok a odpovedi odbornika a $tudentov. Ich odpovede
nepotrebuju komentar, iba konstatovanie, Ze reklamu prvej pomoci je potrebné robit stale. Verim,
Ze aj tato praca k nej napomoze.

5.
SOC CR, obor 04 — Biologie
Autor prace:  Lukas Falteisek

Skola: Osmileté gymnazium Budanka, Praha 5
Nazev prace: Moznosti studia genetiky drapatky Xenopus laevis s vyuzitim repetitivnich
sekvenci

Drapatka africka (X. laevis) je roz§ifeny modelovy organizmus uzite¢ny zejména ve vyvojové bio-
logii. Studium jeji genetiky vSak dosud pokrocilo velmi malo, nebot ho komplikuje velmi dlouha ge-
neraéni doba téchto Zab. Veskeré metody genetickych experimentt u drapatek jsou dnes zalozeny
na biochemickém testovani alelickych forem enzymu a imunologickych markeru. Tyto experimenty
vyzaduji extrakci pfisluSsného proteinu ze zvifete, k emuz je potfeba relativné znaéné mnozstvi
tkané. Z toho vyplyva ¢asova naro€nost metody, protoze potfebné mnozstvi tkané mizeme ziskat
jen ze vzrostlého zvifete.

V praci navrhuji metodu individualniho rozliSovani gent pfitomnych u zkoumanych jedinct pomoci
polymorfizmu intront obsahujicich repetitivni sekvenci Xstir. Tato repetice je v drapatéim genomu
rozSifena ve vice nez 10 kopii. Ziskané vysledky opraviuji k domnénce, Ze se mimo jiné nachazi
ve zna¢ném poctu intronl rGznych gend. Bylo zjisténo, Ze pocet jednotek repetice v rdmci jednoho
intronu je individualné velmi variabilni, coz dovoluje testovat segregaci alel genu v potomstvu. Vy-
brané introny Ize snadno specificky amplifikovat ze Zabi DNA metodou PCR a porovnat jejich veli-
kost na gelové elektroforéze. Pfitomnost Xstir Ize ovéfit restrikénim S$tépenim nebo sekvenovanim.
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Vyhodou metody je to, Ze k testu Ize pouzit DNA z pulce starého nékolik dni a neni nutné cekat na
jeho dospélost. Vzrostlou Zabu pak pro ziskani DNA neni nutné usmrtit. Je rovnéz mozné testovat
segregaci asi 10° lokusU, které nemusi obsahovat jen geny pro metabolické enzymy a neni tfeba
hledat biochemicky prokazatelny polymorfizmus.

6.
SOC SR, obor 04 — Biolégia
Autor prace:  Marek Sebesta

Skola: Gymnazium F. G. Lorcu, Bratislava
Nazev prace: Indukcia jadrovych a mitochondrialnych mutantov u kvasinky Williopsis slia-
veolens

Mitochondrie s semiautondmne organely, ktoré su esencialne pre vacsinu aerébnych eukaryotic-
kych organizmov. Obsahuju vlastny, druhovo-$pecificky geném, ktory je reprezentovany bud cirku-
larnou alebo linearnou formov mitochondrialnej DNA. RozSireny vyskyt linearnych mtDNA provoku-
je viacero otazok pohladom ich evolu¢ného povodu.

U kvasinky Williopsis sliaveolens boli popisané dva kmene, z ktorych jeden (CBS 255) ma cirku-
larnu mtDNA a druhy (CBS 1670) linearnu. Vzajomna vymena tychto foriem mtDNA medzi obo-
ma kmenmi predstavuje moznost sledovania vztahu ich jadrového a mitochondrialneho genému.
Tato praca je zamerana na izolaciu kolekcie mutantov so zmenami v jadrovom a mitochondrialnom
genome spominanych kmerfiov W. Sliaveolens, ktoré budu v budlcnosti vyuzité pfi genetickych
analyzach.

7.

SOC SR, obor 05 — Geovedy

Autor prace: ~ Matej Buzgo

Skola: Gymnazium S. Mojzesa, Moldava nad Bodvou
Nazev prace: Nauény geologicky chodnik — Zadielska tiesnava

Témou mojej prace je navrh naucného geologického chodnika na Uzemi Zadielskej tiesfiavy a prila-
hlej Zadielskej planiny. Tato lokalita je velmi vyznamnou floristickou a zoologickou lokalitou, na kto-
rej sa vyskytuje mnoho rastlinnych, ale aj zivo€isnych endemitov. Aj ked je Zadielska tiesnava jedna
z najkrajSich tiesfiav v strednej Eurépe, navstevnik je len velmi slabo informovany o jej geologickej
stavbe. Na skimanom Uzemi mozno pozorovat takmer vSetky formy reliéfu v krase.

Prave tento fakt bol jednym z €initelov, ktoré ma motivovali k vytvoreniu tejto prace. Po dokladnom
preStudovani Uzemia som vyty€il 11 stanovist, ktoré podla mdjho nazoru najviac vystihuju tuto
jedine¢nu oblast. Kazdé stanoviste priblizuje jednu krasovu formu a oboznamuje navstévnika aj
so vznikom tiesnavy a jej reliéfu. Dizka chodnika je 10 km, ¢im je idealny pre Skolské exkurzie.

V sucasnosti neexistuje publikacia, ktora by zrozumitelnou a nazornou formou oboznamovala na-
vstévnika o geoldgii tohto uzemia. Prave uverejnenim mojej prace by som chcel tuto medzeru vypl-
nit. Dufam, Ze moja praca pomobze kazdému navstévnikovi odhalit krasu tohto tzemia, ¢im poméze
rozvoju turistického ruchu v oblasti Turne nad Bodvou.

8.

SOC SR, obor 07 — Polnohospodarstvo, lesné a vodné hospodarstvo
Autor prace:  Michala Malikova

Skola: SPo$ Zilina

Nazev prace: Mastitida, nebezpecné ochorenie v chove dojnic

Cielom mojej prace bolo zistit' prostrednictvom NK testu vyskyt mastitidy u vybranej vzorky doj-
nic na Skolskom majetku Zadubnie na dvore Brodno. Poukazat na suvislosti s tvarom vemena,
zvySenim poctu somatickych buniek v mlieku a vycislit ekonomické straty pri realizacii surového
kravského mlieka vplyvom zatriedenia do akostnych tried.

Vyskyt mastitidy som zistovala na vybranej vzorke dojnic na SKM Brodno v mesiaci december
2002 prostrednictvom NK testu pocas vecerného dojenia. Na jeho zaklade som zistila, ze z 11 ku-
sov dojnic, ktoré som testovala, boli u 5 ks vysledky mastitidy pozitivne, o potvrdili aj laboratérne
vysledky mesacénej kontroly Uzitkovosti.

83



V praci som sa zamerala aj na utvaranie vemena tychto dojnic, ktoré boli pozitivne na NK test.
Pozorovala som tvar vemena, ktory do znaénej miery ovplyviiuje dojitelnost, tvar ceckov a ich
vhodnost' na strojové dojenie. U testovanych dojnic sa najpocetnejsie vyskytovalo stupriovité ve-
meno, dalej koncité, korytovité, ploché. Previada nevyhovujuca stavba vemien a aj v désledku toho
sa zvySil po€et somatickych buniek, ktory je jednym z priznakov vyskytu mastitidy. Pri strojovom
dojeni dochadza potom vzhladom na nevyhovujucu stavbu vemien k poskodzovaniu Zlaznatého
tkaniva, naslednému vzniku zapalov a v kone¢nom désledku i vyskytu mastitidy. Znizuje sa kvalita
mlieka, ktora sa prejavi na trzbach.

9.

SOC SR, obor 08 — Ekoldgia

Autor prace:  Peter Sutéris }

Skola: Katolicke gymnazium Stefana Moysesa, Banska Bystrica
Nazev prace: Ekologicka problematika lokality Sasovska dolina

Tato praca nadviazala na niekolkoro¢ny kontinualny prieskum a monitoring prirodnych spolo¢en-
stiev a ekosystémov v lokalite Sasovska dolina (Slovensko, okr. Banska Bystrica, Starohorské
vrchy, ochranné pasmo NAPANT), ktory potvrdil vysoky stuper kontaminacie velkej ¢asti tohto
uzemia. Aj z tohto dévodu praca pokracovala navrhom a naslednym realizovanim aktivit pre zlep-
$enie stavu. Samotna praca je rozdelena do Siestich ¢asti. Jej obsahom je Anketa o ekologickej
problematike Gizemia, ktorej cielom bolo priamo v teréne zistit nazor ludi na stav znecistenia. Dru-
hou Castou bolo vytvorenie Mapy znecistenia — dokumentu, ktory verne kopiruje stav kontaminacie
terénu a klasifikuje jednotlivé €asti na zaklade intenzity a typu znecistenia. DalSimi ¢astami su film
Videoexkurzia po Sasovskej doline — 15minutovy dokument (sutazil taktiez v ramci Envirofilmu),
prehlad publikacnej Cinnosti a www stranka Sasovskej doliny, o ktorej sme sa snazili informovat
verejnost’ prostrednictvom &lankov v enviromentalne zameranych periodikach a pomocou interne-
tu. NajdolezitejSou ¢astou je Nauény chodnik Sasovska dolina, ktory bol navrhnuty a v spolupraci
so Spravou Narodného parku Nizke Tatry aj zrealizovany. Realizaéna ¢ast chodnika prebiehala
12 mesiacov z finanénych zdrojov NAPANTu ako aj grantu poskytnutého nadaciou Zdravé mesto.
Sucastou 4,2 km dlhej trasy, veducej cez Sasovsku dolinu pri prevy$eni 400 m, su tri informacné
panely, 24stranovy dvojjazy¢ny textovy sprievodca vydany v naklade 1250 ks, ako aj viastna webo-
véa a wap stranka. V sucasnosti praca pokracuje v odbore informatika realizaciou Multimedialneho
nauc¢ného chodnika — virtualneho prechodu trasou, doplneného o multimedialne prvky a vlastnu
web kameru — viz projektova stranka www.nchsasdol.com.

10.

SOC SR, obor 03 — Chémia a potravinarstvo

Autor prace:  Tomas Bod'o

Skola: Gymnazium Parovska, Nitra

Nazev prace: Neutralizacia odpadovej kremeliny

Pri filtracii v pivovarnickom, ale aj vo vinarskom priemysle sa vytvara velké mnozZstvo odpadu.
Tento tvori pomocny filtraény material pouzivany pri filtracii — kremelina a latky fiou zachytené.
Nevyhodou tohto odpadu su jeho vysoka viskozita a vdaka jeho organickému zloZeniu i vysoka
zapachavost a toxicita spésobena jeho naslednym rozkladom.

Cielom prace bolo navrhnut a laboratérne otestovat regeneraciu vinnej a pivnej kremeliny. Pozor-
nost' bola venovana ziskaniu ekologicky neskodného produktu s nasledovnym uplatnenim v praxi
— pofnohospodarstve. Pre regeneraciu bol navrhnuty spdsob s vyuzitim nehaseného vapna CaO +
H,O = Ca(OH),, pricom sa stanovilo mnoZstvo vody potrebné pre priebeh takejto reakcie. Vypoctom
sa zistilo, Ze na neutralizaciu 100 g odpadovej kremeliny nehasenym vapnom je potrebnych 32,125
g vody. Kremelina obsahuje 69,3 % (j. 69,3 g) vody, teda dostato¢né mnozstvo pre Uspesnu reak-
ciu pri pomere kremeliny a nehaseného vapna 1:2. Neutralizacia odpadovej kremeliny nehasenym
vapnom je vyhovujuca aj z hladiska likvidacie mikroorganizmov pritomnych v kremeline, pretoze
chemickou reakciou uvolnena teplota sa pohybuje v rozpati az 120-130 °C. Vysledkom reakcie bolo
ziskanie jemného, suchého, bieleho prasku s idealnymi vlastnostami pre bezproblémové skladova-
nie, ktory na tazkych pédach méze zlepsit prietok vody a jej prevzdusSnenie.
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11.
SOC CR, obor 07 — Zemédélstvi, potravinarstvi, lesni a vodni hospodarstvi
Autor prace:  Zuzana Tvartzkova

Skola: Gymnazium Kromériz
Nazev prace: Rostliny Ié€i rostliny

Cilem prace bylo nalézt fungicidni G¢inky u extraktd nékterych druht rostlin. U rostlinnych extrakt(,
které byly Gc¢inné, pak vyzkou$et rizné zplsoby extrakce, urcit optimalni koncentraci takovych
extraktd, zavislost u€inku na podminkach prostfedi, pfedevSim teploté, a zjistit, zda plasobi na
ruzné fytopatogenni houby.

Celkem jsem otestovala 95 extraktll ziskanych z mrazenych rostlin vyskytujicich se na nasem
Uzemi a 8 extraktu z rostlin susenych, dovezenych ze dvou oblasti Asie.

Nejvétsi potlaceni rdstu houby Microdochium nivale L. (plvodce plisné snézné) prokazaly extrakty
rostlinnych druh(: ¢esnek medvédi (Alllium ursinum L.), esnek kuchynisky (Allium sativum L.),
ptacinec zabinec /Stellaria media (L.) WILL./, vlastovi¢nik vétSi (Chelidonium majus L.), levandule
lékarska (Lavandula officinalis CHAIX et KITT.), matefidouSska obecnd (Thymus serpyllum L.),
hefmanek pravy (Matricaria recutita L.), vrba jiva (Salix caprea L.), CiCorka pestra /Securigera varia
(L.) Lassen/, kyprej vrbice (Lythrum salicaria L.), zbéhovec plazivy (Ajuga reptans L.) a k¥idlatec
trojlisty (Ptelea trifoliata L.). Nejvy$si fungicidni u¢innost z rostlin ze vzdalenych lokalit méla Skumpa
¢inska (Rhus chinensis Mill) (75 %). Dale také Gcinkovaly koprnicek /Ligusticum chanxiong Hort/.
Schisandra chinensis (Turcz) Bail, rozmaryna |ékafska (Rosmarinus officinalis L.), Salvéj Iékarska
(Salvia officinalis L.) a tymian (Thymus vulgaris L.).

e Technicka sekce

1.

SOC CR, obor 02 — Fyzika

Autor prace:  Hana Druckmiillerova

Skola: Gymnazium Terezy Novakové, Brno-Regkovice
Nazev prace: Pocitacové zpracovani obrazii sluneéni korony

Cilem prace bylo vytvofit pocitacovy program, ktery zviditelni témér neviditelné struktury v obra-
zech slunecni korony, pofizenych ve viditelné ¢asti spektra.

Ve své praci se podrobné vénuji Slunci jako hvézdé a mnohym jeviim na ném se vyskytujicim. Dale
popisuji postup, jak fotografovat uplné zatmeéni Slunce a co s obrazy dale délat.

Bohuzel jas korony se vzdalenosti od Slunce rychle slabne, a proto neni mozné naexponovat na
jeden snimek spravné celou koronu. Sesazenim obrazud pofizenych riznou expozici ziskdme obraz
nesouci informace o celé snimané oblasti korony, ale bohuzel tyto informace jsou oku neviditelné.
Dosavadni metody zvyrazrnovaly jen radialni struktury korony. Ale struktury slunecni korony jsou
prevazné ur€eny siloarami magnetického pole Slunce, a proto maji zpravidla smyckovity cha-
rakter. Ja jsem vytvofila pocitacovy program Corona, ktery zvyrazfiuje pomoci Gpravy frekvenéni
charakteristiky obrazu jak radialni, tak tangencialni struktury korony. Nalezené struktury velmi dob-
fe odpovidaji strukturam v obrazech pofizenych v rentgenové &asti spektra, ve které korona zafi
podstatné vice nez ve viditelné ¢asti spektra.

2.

SOC CR, obor 05— Geologie, geografie

Autor prace:  Jan Sedunka

Skola: Biskupské gymnazium B. Balbina, Hradec Kralové

Nazev prace: Rozvoj trolejbusové dopravy do jednotlivych ¢asti mésta Hradce Kralové

Tato prace se zabyva moznosti rozsiteni trolejpusové dopravy do jednotlivych ¢asti mésta Hradec
Kralové.

V Uvodu jsou nastinény v§eobecné dlivody, pro¢ by mélo dojit k rozvoji trolejbusové dopravy. Jde
predevsim o ekologi¢nost, nizkou hluénost, ,visibility of network” = viditelnost sité. Moderni trole-
jové armatury umoznujici prijezdni rychlost az 70 km/hod. maji niz$i energetické naklady, vyssi
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akceleraci a lepsi brzdéni nez autobusy. Pouzivani trolejbust s pomocnym agregatem na vyrobu
elektrické energie maze Casty mytus o zavislosti trolejbusové dopravy na trolejovém vedeni.
Studie se zaméfuje na Gtyfi oblasti mésta, do nichz by se mohla v budoucnu rozsifit trolejbusova
doprava. Dlvody jsou raznorodé. Nékde je cilem zkvalitnéni dostupnosti MHD (MalSovice), na Mo-
ravském predmésti jde o nahrazeni sou¢asné nadmérné autobusové dopravy. V pfipadé oblasti
Véko$ a Pouchov a Prazského pfedmésti jde pouze o Uvahy do budoucich let v navaznosti na
predpokladany rozvoj dané lokality.

U kazdé ¢asti mésta je nejprve popsan souc€asny stav, tj. linkové vedeni, interval na danych linkach,
typy vozl, které jsou na linky vypravovany, a uveden pocet obyvatel konkrétni méstské casti. Poté
nasleduje navrh na zlepSeni obsluhy MHD s uplatnénim vyhod trolejbusové dopravy. V zavéru kaz-
dé kapitoly je zhodnocena pravdépodobnost realizace zavedeni trolejbusové dopravy v zavislosti
na ¢ase, akutnosti a finanéni naro¢nosti.

V pfilohach jsou zobrazena schémata linkového vedeni v dané oblasti v sou¢asném stavu s na-
vrhem rozvoje trolejbusové dopravy a také fotografie voz(, které jsou navrzeny pro pfipadnou ob-
sluhu trolejbusovych trati. Pfilozen je dopravni prizkum udavajici pocet cestujicich, ktefi pouzivaji
urcité linky MHD pfi cesté na Moravské predmésti a z Moravského pfedmésti v prabéhu 24 hodin.

3.

SOC SR, obor 12 — Mikroprocesorova, vypodétové a telekomunikaéna technika
Autor prace:  Juraj Ecery

Skola: SOU stroj. Trengin

Nazev prace: Synchronizaény spojovaci ¢lanok — manipulaény robot

Robot — manipulator je rieSeny ako trojkolesovy podvozok, na ktorom sa nachadza nadstavba.
Predné koleso podvozku je hnacie aj smerové. Zakladnym prvkom nadstavby délezZitym pre sa-
motnu ¢innost robota v réznych podmienkach je stojan zabezpecujuci stabilitu funkénych celkov,
ktoré su na fiom upevnené. Hlavnym z tychto celkov vykonavajucich ¢innost je robotické chapadlo,
pripomina ludsku ruku s tromi prstami (palec, ukazovak, prostrednik). Kazdy prst ma 3 nezavislé
krby. V ramene tohoto chapadla sa nachadza kIb pre horizontalny a vertikalny pohyb a v lakti kib
pre vertikalny kyvavy pohyb. V zapasti sa esté nachadza klb pre rotaciu dlane, takze chapadlo ma
celkovo 4 stupne volnosti. Nosnost chapadla je obmedzena jeho konstrukciou a materialmi, z kto-
rych je vyrobené, a zodpoveda hodnote 250 g.

Robot dokaze vdaka trojkolesovému podvozku zaujat’ akukolvek poziciu v priestore vyhradenom
pre jeho €innost pfi vykonavani funkcie synchronizacného spojovacieho prvku medzi viacerymi vy-
robnymi procesmi. Pomocou chapadla umiestneného na jeho nadstavbe ma moznost pouzitia akej-
kolvek z moznych manipulacii s predmetmi v tejto funkcii (suroviny, polotovary, medzivyrobky).

4.

SOC SR, obor 11 — Elektrotechnika, elektronika a energetika

Autofi prace:  Martin LiSka, Miroslav Jani¢ek

Skola: SPS, Dubnica nad Vahom

Nazev prace: Trojfazovy poloriadeny usmerniovaé prace (TPU)

TPU je zariadenie, ktoré dokaze menit energiu stridavého pridu na energiu jednosmernt. Sklada
sa zo vstupnych blokov (synchronizatorov), ktoré slizia na zosynchronizovanie so sietou, riadia-
cej jednotky, napajacieho zdroja, vystupnych blokov (zapalovacie jednotky). Vystupné napatie sa
moze pohybovat' v rozsahu 0 V — 480 V a maximalny vystupny prud je 10 A. Tieto parametre sa
daju zvacsit zamenou pouzitych tyristorov za vykonnejSie a predimenzovanim niektorych prvkov
na vyssi vykon.

Riadenie je zaloZzené na principe fazového riadenia, ¢o zabezpecuje riadiaca jednotka.

Aby mohli byt realizované jednotlivé merania na nizkonapatovych &astiach, je silova ¢ast galva-
nicky oddelena od riadiacej. Zariadenie preslo reviznou kontrolou a moze sa pouzivat v Skolskych
laboratdriach ako u¢ebna pomécka.
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SOC CR, obor 10 — Elektrotechnika, elektronika, telekomunikace a technicka informatika

Autor prace:  Martin Rezac

Skola: Gymnazium J. Wolkra, Prostéjov

Nazev prace: Elektronika pro fizeni automatického kotle na biomasu, automatizace spalo-
vaciho procesu biomasy

Prace popisuje funkci a zapojeni fidici jednotky automatického kotle na biomasu, zautomatizovani
spalovaciho procesu biomasy a jeho zefektivnéni.

Systém byl navrzen pro novy kotel pro spalovani pilin a dfevéného odpadu ve formé dfevéné drti.
Soucasti je mechanicky podava¢ paliva, coz zaru€uje jeho nékolikadenni bezobsluzny provoz. Jde
o Fidici jednotku zaloZzenou na osmibitovém mikroprocesoru firmy Atmel fady X51. V8echny funkce
fidici jednotky, jako napf. nastaveni pozadovanych teplot a tydenniho planu pro jednotlivé top-
né okruhy, Ize ovladat také pomoci osobniho pocitace. Cely systém je navrzen jako univerzalni
jednotka pro Fizeni vytapéni rodinného domku se snahou dosahnout co nejvétsi ucinnosti celého
vytapéciho fetézce a uspory energie.

Prototyp byl postaven pro potfeby dvoupodlazniho rodinného domu se dvéma bytovymi jednotka-
mi.

6.
SOC SR, obor 01 — Informatika
Autor prace:  Ondrej Martinsky

Skola: Gymnazium S. Moyzesa, Ruzomberok
Nazev prace: DEV web management system (dynamicky generovany web, redakény systém
v php)

Témou prace je problematika dynamického generovania a vyvoja interaktivnych internetovych apli-
kacii, akymi su napriklad redakéné (cms) systémy. Pracu som napisal v suvislosti s vyvojom vlast-
ného systému, ktory je znamy pod nazvom DEV web management system.

DEV web management system patri do skupiny systémov sluziacich na spravu webového obsahu.
Jedna sa o open-source redakény systém postaveny na baze PHP + MySQL a distribuovany pod
licenciou GPL.

Systém pre spravu webového obsahu ma ulahéit a zjednodus$it management vaésieho mnozstva
prispevkov na rozsiahlych spravodajskych weboch, ktorych je v poslednej dobe €oraz viac. Pre
plynuly rast takychto stranok, ktoré su nezriedka tvorené tuctom redaktorov, je potrebné, aby aj
autori menej technicky zdatni mohli pridavat svoje prispevky napisané napriklad vo worde z pohod-
lia svojho webového prehliada¢a. DEV sustreduje vSetky tieto vlastnosti, a okrem nich prinasa aj
mnozstvo dal'$ich modulov, ktoré si samozrejmostou pri kazdom modernom webe. DEV umoznuje
organizovat vetky prispevky do sekcii, komentovat, hodnotit, editovat’ a exportovat. Pre spravu
multimedialneho obsahu systém obsahuje modul ,Galéria“. Samozrejmostou su aj prvky pre spravu
internetovej reklamy, uzivatelskych Gétov, diskusnych fér a ankiet. DEV w.m.s. umoznuje menit
design webu pomocou zvlastneho pouzivatelsky privetivého nastroja bez akychkolvek tprav html
kodu! Pouzitim tohto nastroja je mozné vytvarat rozmanité dizajny a zdielat' ich s ostatnymi na
webe.

DEV nasiel uplatnenie na mnozstve slovenskych, ale i zahrani¢nych weboch. V praci za vSetky
spominam spravodajsky server Developer.sk, pre ktory som pdvodne DEV vyvijal.

7.

SOC CR, obor 11 — Stavebnictvi, architektura a design interiérti
Autofi prace:  Miroslav Sedlak, Tomas Oth

Skola: SPS stavebni, Valasské Mezifici

Nazev prace: Ekumenické centrum Neposkvrnéného poceti

Projekt Ekumenické centrum Neposkvrnéného poceti reaguje na specifické podminky, které vznikly
v misté byvalé kaple Neposkvrnéného poceti Panny Marie ve Valasském Mezifici.
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Projekt je tvofen dvéma zakladnimi ¢astmi. Prvni ¢asti je realizovana zachrana a rekonstrukce
byvalé vézeriské kaple. Druhou &ast tvori pfistavba samotného ekumenického centra, které vytvari
vhodné prostfedi pro nabidku duchovniho, kulturniho a spolecenského vyziti véfici i nevefici vefej-
nosti. Centrum nabizi také socialni zazemi a pomoc matkam s détmi v tizivé Zivotni situaci.

PFi navrhu rekonstrukce byvalé vézenské kaple bylo zohledfiovano plavodni funkéni vyuziti objektu.
PFi vyhodnoceni sou€asné situace se jevi jako vhodné upfednostnéni ekumenického zaméru vy-
uziti objektu. Objektu by tak bylo navraceno plvodni vyuziti s tim rozdilem, Ze by kaple neslouzila
vyhradné fimskokatolické cirkvi, ale jako misto pro sbliZovani pfislu$nik( v§ech kiestanskych cirkvi
a ateistické verejnosti.

Vzhledem k tomu, Ze poslanim vSech kiestanskych cirkvi je pomoc socialné potfebnym, je jed-
nim z realizovanych zamér( v ramci ekumenického centra vybudovani krizového centra pro matky
s détmi v tizivé Zivotni situaci. Opodstatnénost tohoto zaméru vychazi z potreb v regionu.

Prostory kaple i navazujiciho centra jsou koncipovany tak, aby umoznovaly pruzné reagovat na
Sirokou nabidku spole¢enskych, duchovnich a kulturnich programu .

Soucasti ekumenického centra bude internetova kavarna, ktera bude zaméfena vicegeneracné.
Nabidne tak pfistup k informacim nejen mladé generaci, ale svym vzdélavacim programem
v oblasti vyuzivani modernich médii zvysi kvalitu Zivota seniora.

8.

SOC CR, obor 02 — Fyzika

Autor prace:  Ondfej Certik

Skola: Gymnazium Ch. Dopplera, Praha 5

Nazev prace: Modelovani riistu mikrokrystalickych zrn ve sluneénich €lancich zalozenych
na tenkych vrstvach kiemiku

V blizké budoucnosti se vyznamnym zdrojem obnovitelné energie stanou slunecni ¢lanky, béhem
jejichz ¢innosti nevznikéa zadny nebezpecny odpad. Na vyrobu élankl zaloZzenych na tenkych vrst-
vach kfemiku staci méné energie nez na vyrobu vice rozsifenych objemovych ¢lanku.

S konzultantem prace jsme prozkoumali riist, morfologii a nékteré elektrické vlastnosti mikrokrys-
talickych zrn obsazenych v tenkych vrstvach kfemiku. Simulovali jsme rust takovych zrn pomoci
metody Monte Carlo a studovali jejich morfologii.

Nasli jsme pravidla pro absorbci, migraci a vazbu atomd, které vyprodukovaly simulovana zrna
podobna tém experimentalné skute€né pozorovanym pomoci transmisniho elektronového mikro-
skopu (TEM) nebo mikroskopu atomovych sil (AFM). Vrcholovy Uhel simulovanych zrn zavisi na
pravdépodobnosti mikroskopickych krokl; jeho srovnani s experimentalné pozorovanym uhlem
muze byt vyuzito pro studovani jevu odehravajicich se na mikroskopické urovni, ktera je experi-
mentalné nedosazitelna.

Také jsme vytvorili program pro feSeni Laplaceovy rovnice relaxa¢ni metodou. Vysledkem je rozlo-
Zeni elektrického potencialu uvnitf tenké vrstvy. Z toho jsme vypocitali elektrické pole a proudovou
hustotu uvnitf vrstvy. Pozorovali jsme koncentraci elektrického pole blizko Spicky zrna, coz muze
byt dulezité pro fungovani slunec¢nich ¢lankua.

9.

SOC CR, obor 09 — Strojirenstvi, hutnictvi, doprava a priimyslovy design
Autor prace:  Petr Brabenec

Skola: SPS strojnicka, Chrudim

Nazev prace: Stipacka

Prace se zabyva kompletnim navrhem a realizaci zafizeni na zpracovani dfeva — rozstipani polen.
Struéné by se dalo zafizeni popsat asi takto: na ramu stroje svafeného prevazné z normalizo-
vanych profild je ulozen hydraulicky valec. Oko pistnice posouva Stipacim beranem po vedeni.
Pracovnim prvkem umisténym pravé na tomto beranu je Stipaci klin z nastrojové oceli. Dfevéna
polena se vkladaji mezi klin a ram. Pohyb beranu zpusobi rozstipnuti polena. Olej pro plnéni valce
je dodavan z externé uloZzeného zdroje pfes soustavu rozvadécu a ventill. Ve je Fizeno jednodu-
chym, ale naprosto vyhovujicim elektrickym obvodem. Zvlastni pozadavek je kladen na Zivotnost,
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z toho vyplyva velmi robustni konstrukce. S pracovni a zdrojovou ¢asti se manipuluje samostatné
(8tipacka vazi asi 200 kg).

Zprava a prilohy prace predstavuji kompletni dokumentaci pro navrzené zafizeni. Technologicka
¢ast neni vypracovana pro vyrobu vétSich sérii (nebyl to zamér ani pozadavek). Z konstrukéniho
hlediska je vSak projekt zcela kompletni. Cely projekt je konstruovan pomoci programu Autodesk
Inventor 5. Tento software totiz nabizi nebyvalé moznosti v editovani i kompletnim pfepracovani.
Konstrukce proto mlze rychle reagovat na pozadavky trhu a ménit parametry, aniz by bylo nutné
zdlouhavé prepracovani technické dokumentace.

| kdyz ukol nebyl tak jednoduchy, jak se zprvu zdalo, mohu s jistotou konstatovat, ze se projekt
zdafil. Nyni je jiz nékolik let v provozu druhy prototyp Stipacky, u kterého se neprojevily nejmensi
vady. Tento fakt spolu s jiz zminénou dokumentaci dava dobré zazemi pro zapoceti vyroby a uve-
deni vyrobku na trh.

10.

SOC SR, obor 15 — Ekonomika a riadenie
Autor prace:  Peter Adamek

Skola: Gymnazium, Myjava
Nazev prace: Reklama

Moja praca je rozdelena do troch Casti. V prvej €asti sa podrobne venujem problematike reklamy
a rozoberam do podrobnosti jednotlivé typy reklamy a jej vyuzitia v praxi pri prezentacii a propagacii
fubovolnych produktov, resp. sluzieb. Zaoberam sa aj psycholodgiou reklamy, ktora je nepochybne
velmi délezitou sucastou a sustredujem sa najma na mechanizmus jej pdsobenia na potencialnych
zakaznikov. V druhej ¢asti som podrobne spracoval $pecificky typ reklamy, a to internetovu rekla-
mu. Tento druh reklamy je v suasnej dobe najdynamickejSie sa rozvijajuci. Vyznacuje sa dosial ne-
vidanou interaktivitou v porovnani s klasickymi médiami. V tejto ¢asti prace porovnavam efektivitu
reklamnych bannerov s ostatnymi druhmi médii, samozrejme v zavislosti od pouzitych finanénych
prostriedkov, a navrhujem Uspesny reklamny banner. V zaverec¢nej tretej Casti vyuzivam fakty uve-
dené v prvej Casti a aplikujem ich na mnou vytvorené reklamné produkty.

Spracoval som rozsiahlu reklamna kampan pre firmu zaoberajicu sa tvorbou internetovych stra-
nok. Kamparn bola navrhnuté pre uvedenie firmy na trh a oboznamenie zékaznikov o jej existencii,
priCom boli vyuzité takmer vSetky najvplyvnejSie média v regione, resp. v Slovenskej republike.
Snazil som sa spracovat kamparn minimalne tak, ako by ju spracovala profesionalna firma pracuj-
uca v tomto obore. Za tymto u¢elom som kontaktoval aj viacero najvacsich reklamnych agentar na
Slovensku a konzultoval som s nimi svoj postup. Navrhol som reklamny billboard pre tuto firmu ako
aj reklamny banner pre pouzitie pri internetovej reklame. Celt kampar som presne ¢asovo rozdelil
do jednotlivych faz a vypocital celkové naklady. Pracu zakon&uje podrobna Statistika Uspesnosti
kampane.

¢ Humanitni sekce

1.

SOC SR, obor 17 — Pedagogika, psycholdgia, socioldgia, politolégia a pravne vedy
Autor prace:  FrantiSek Liptak

Skola: Gymnazium Alejova, KoSice

Nazev prace: Ekonomické dosledky vstupu Slovenska do EU

Praca analyzuje mozné dopady vstupu do Eurdpskej unie na ekonomiku Slovenska.

Rozobera témy ako liberalizacia, ochrana domaceho trhu, zahrani¢ny kapital, priame zahrani¢né
investicie a obchod, strategické podniky a narodné odvetvia, fondy a granty EU, nezamestnanost
a medzi inym navrhuje mozné vychodiska.

Pri analyzovani problematiky som sa zameral na vyhody, nevyhody a mozZné rizika vstupu do EU
a v pripade nevyhod a rizik som navrhol pravdepodobné mozné rieSenia veduce k ich zmierneniu
a celkovému ozdraveniu a rozvoju slovenskej ekonomiky, pricom som bral do uvahy aj socidlne
dosledky.
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Venoval som sa taktiez problému Uniku mozgov (brain drain) — odlevu vysokokvalifikovanej pracov-
nej sily do zahranicia po nasom vstupe do Eurdépskej Unie.

Vacsinu prace tvoria moje vlastné myslienky, nazory a analyzy.

Pri spracovani témy som sa zaoberal predvstupovym obdobim a obdobim tesne po vstupe do EU.
Tato praca je venovana beznému pracujucemu slovenskému obc&anovi a hlavne mladej generacii,
ktorej sa nas vstup do EU najviac dotyka.

2.

SOC CR, obor 16 — Historie

Autofi prace:  Jan Hrbacek, Libor Bilek

Skola: Gymnéazium Brno-Regkovice

Nazev prace: Ceskoslovenské pohraniéni opevnéni na jizni Moravé

Prace se zabyva problematikou vystavby, umisténi, vyznamem a obrannou hodnotou ¢eskosloven-
ského opevnéni z let 1935-1938. Zaméfili jsme se pouze na oblast jizni Moravy. Odborna literatura
tuto oblast dosud z vétsi ¢asti opomijela a zabyvala se ji pouze okrajové nebo vibec, Zadna kom-
plexni studie dosud publikovana nebyla. A to i pfesto, Ze opevnéni v oblasti jizni Moravy je z tech-
nického i historického hlediska velmi zajimavé. Pokusili jsme se proto tuto mezeru zaplnit a pfispét
tak vlastnim dilem k vyzkumu opevnéni v byvalém Ceskoslovensku.

P¥i zpracovani tématu jsme Cerpali z dil¢ich informaci uvedenych v odborné literatuie (zviasté
z knih ,Ceskoslovenské opevnéni 1935-1938" a ,Vojenské déjiny Ceskoslovenska, Ill. dil 1918-
1939%) a tyto informace kompletovali a vzajemné doplriovali. Velmi dllezitym zdrojem udaji nam
bylo i mnozstvi internetovych stranek, které se oblasti jizni Moravy zabyvaji ¢asto i mnohem hlou-
béji. Pfesto jsme vSak nenalezli zddny kompletni souhrn Udaju o opevnéni na jizni Moravé. Prede-
v§im bychom chtéli zdUraznit vlastni priizkum linie opevnéni, ktery nam poskytl nemalo praktickych
a uzite¢nych poznatka.

V nasi praci povazujeme za nejcennéjSi kompletni podrobny popis linie opevnéni celé jizni Mora-
vy, ktery v takovémto rozsahu doposud nikdo nezpracoval. Dale prace obsahuje velké mnozstvi
vlastnich fotografii, a to jak v obrazové pfiloze, tak na pfilozeném CD. Prace zahrnuje i nékolik
vyuzito nazornych, vlastnoru¢né zhotovenych modelt lehkého opevnéni (vzor 36 a 37) a tézkého
opevnéni (péchotniho srubu).

3.

SOC SR, obor 13 — Histéria

Autor prace:  Pavol Jakubec

Skola: Gymnazium D. Tatarku, Poprad

Nazev prace: Pol'ska anexia Javoriny v kontexte ¢eskoslovensko-polskych vztahov po-
mnichovského obdobia (1. 10. 1938 — 2. 9. 1939)

Praca pojednava o nevelmi znamej udalosti predvecera druhej svetovej vojny — polskej anexii tat-
ranskej osady Javorina (dnes Tatr. Javorina) ako dosledku neudrzatelnej zahrani¢nopolitickej situ-
4cie CSR po podpise mnichovskej dohody. Snahou autora bolo nielen osvetlit dramaticky priebeh
udalosti a priblizit Zivot obyvatelov obce v novych a v mnohom nestandardnych podmienkach, ale
aj zasadit Studovanu udalost do SirSieho dejinného ramca. V neposlednom rade ide o pokus pou-
kazat na fakt, Ze aj dejiny malej obce mozu sa za istych okolnosti projektovat a vyvijat v odvislosti
od mocenskych pnuti ,velkej politiky*. }

V dosledku oslabenia medzinarodnopolitickej pozicie CSR pristupilo 30. 9. 1938 Polsko vodi re-
publike k ostentativnym poziadavkam na Uzemné korekcie v regidnoch TéSinska, sz. Slovenska
a Vys. Tatier. Vo veci Javoriny boli v druhej polovici oktdbra vedené delimita. rokovania medzi slov.
autondmnou viadou a polskym ministerstvom zahr. veci. Predmetom rokovani v8ak nebolo riesit
otazku prislusnosti predmetnej lokality k jednej zo zu€astnenych stran, ale len dojednat podrobnos-
ti transferu a upresnit priebeh hraniénej ¢iary. Osada Javorina bola delimita¢n. protokolom z 30. 11.
1938 definitivne odstupena Polsku.

Obyvatelia obce boli vystaveni silnému tlaku tradnych miest. Snahy prosadit medzi obyvatelstvom
jeho polonizaciu neutichli po cely ¢as anexie. Kontaktu s materskym uzemim CSR boli konané
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obsStrukcie, ktoré ztazovali nielen kulturny, ale aj ekonomicky Zzivot obce. ZlepSeniu situacie
velmi neprospela ani navsteva prezidenta prof. |. Mosc¢ického pocéas vianoénych sviatkov. Na druhej
strane, v tom ¢ase bola osada prvy raz pripojena na rozvodnu siet elektrického pradu.

K zacleneniu Javoriny k materskému Uzemiu (tentoraz k Gzemiu Slov. republiky) doslo 2. 9. 1939
ofenzivou slovenskych ozbrojenych sil v ramci Utoku Tretej riSe na Pol'sko. V kratkom ¢ase doslo
k obnoveniu do¢asne nefunkénych riadnych obecnych institucii. Vzniknuvsi pravny stav normativne
pojal ustavny zakon Snemu Slovenskej republiky z januara 1939.

4.
SOC SR, obor 16 — Kultura, umenie, umelecka a odevna tvorba
Autor prace:  Julius Barczi

Skola: |. Slovenské literarne gymnazium Revica
Nazev prace: Doc. PhDr. Alzbeta Giintherova-Mayerova, spoluzakladatelka slovenskej
umenovedy

Praca je vobec prvym ucelenym spracovanim zivota a diela poprednej historicky umenia, vyni-
mocnej pamiatkarky a vytvarnicky, ktora vo velkej miere ovplyvnila slovensky a Ciastocne aj esky
kultarny zivot 20. storo€ia. V dvoch hlavnych kapitolach je chronologicky zhrnuty Zivot a praca dr.
A. Guntherovej-Mayerovej (1905-1973), od jej Studentskych rokov v rodnej Bratislave a vo Vied-
ni, cez pracu reklamnej graficky v Batovych zavodoch v Zline, pracu v Muzeu mesta Bratislavy,
v martinskom Slovenskom narodnom muzeu, na Orave, cez tragické udalosti po roku 1948 spojené
s nastupom nového rezimu, vyhnanstvo v Betliari na vychodnom Slovensku az po zasluznu peda-
gogicku pracu na bratislavskych vysokych Skolach. Vyzdvihnuté je tu rozsiahla publikacna, dalej
vystavo- a zbierkotvorna &innost' dr. Glintherovej, suvisiaca aj s jej zaujmom o sucasnu vytvarnu
tvorbu. Az doposial nepublikované informacie a dokumenty tykajuce sa predovsetkym obdobia po
roku 1948 pochadzaju z rodinného archivu akad. maliara Petra Glinthera (syna A. Guntherovej)
a Ciastocne aj z Archivu vytvarného umenia SNG. Tretia kapitola obsahuje spomienky na dr.
Glntherovu jej znamych, spolupracovnikov a $tudentov.

Praca bola vyuzita ako scenar vystavy venovanej dr. A. Glintherovej-Mayerovej pri prilezitosti 50.
vyroCia vzniku Muzea Betliar, ktorého zakladatelkou bola prave ona.

5.

SOC CR, obor 14 — Pedagogika, psychologie, sociologie a problematika volného éasu
Autofi prace:  Ondrej Koudela, Barbora Kunzova, Jifi Silhan

Skola: Gymnazium Boti¢ska, Praha 2

Nazev prace: Projekt McDonald's v Ceské republice

Jiz nékolik let si projekt Mc-Czech klade rGizné otazky tykajici se teorie takzvané mcdonaldiza-
ce a hleda na né odpovédi. Ty ziskava nékolika sociologickymi metodami, jimz vévodi (prozatim)
kvantitativni vyzkum. Na internetovych strankach www.mc-czech.wz.cz hromadi informace tykajici
se tématu v podobé ¢lankd, prezentuje své vysledky a snazi se vyprovokovat vefejnou diskusi.
Mcdonaldizace je sociologicky proces, ktery se poprvé podafilo popsat americkému sociologovi
George Ritzerovi v eseji a pozdéji v popularné védecké knize ,Mcdonaldizace spole¢nosti“. Auto-
rova definice mcdonaldizace zni: ,Proces, pfi kterém principy rychloobsluznych restauraci ovladaji
stale vice sektor(i americké spolecnosti i celého zbytku svéta.” (Ritzer 1993; 18). Z Ritzerovy prace
projekt Mc-Czech vychazi, snazi se ji zkoumat, mapovat, popisovat, popf. verifikovat nebo falzifi-
kovat.

Projekt byl zahajen v roce 2001, tehdy pod nazvem Globalizace vs. stravovani, v roce 2002 se
Ucastnil 24. celostatni prehlidky SOC a ziskal druhé misto a zvlastni cenu v podobé& nominace na
zahranicni soutéZ Intel ISEF (pozdgji pfehodnoceno, zménéno na EU Contest). Jesté pred kona-
nim zahranicni soutéze byl projekt znovu pfihlaSen (pod nazvem Mcdonald’s v CR) do 25. ro¢niku
SOC a ziskal prvni misto. SoutéZ EU Contest se konala v zaFi 2003 v Madarsku a projekt neziskal
zadné zvlastni ocenéni. V soucasnosti projekt pokracuje v ramci studia sociologie jednoho z ¢lenl
autorského tymu na FSV UK.
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SOC CR, obor 17 — Filozofie, politologie a ostatni humanitni a spoleéenskovédni obory
Autor prace:  Jan Ruzicka

Skola: Gymnazium Zdar nad Sazavou

Nazev prace: Vznik a vyznam cisterciackého fadu

V praci se autor snazi vylozit univerzalitu a principy, které provazely vyvoj vétsiny klasternich feholi
po cely rany a vrcholny stfedovék, pficemz zdlraznuje proces rozvoje evropského monasticismu
zapocaty sv. Martinem z Tours a poté rozvinuty sv. Augustinem a sv. Benediktem z Nursie. V praci
nejde o popis historickych udalosti a komparaci znamych fakt(, ale spie o hledani divodu, které
feholnictvi uvedly v Zivot a poté ho dale rozvijely. Navazné pak o hledani pficin, které vedly nej-
prve k rozkvétu a poté k upadku zapadniho mniSstvi. Nejde tedy o to kdy a kde, ale spiSe o to jak
a proc.

Kapitoly o Fadové architektufe a vztazich mezi klaSterem a donatory jsou vysvétleny na pfikladu
zdarského klastera.

7.

SOC CR, obor 14 — Pedagogika, psychologie, sociologie a problematika volného éasu
Autor prace: Marie Zouharova

Skola: Gymnazium Vyskov

Nazev prace: Projekt Mravenisté

,Projekt Mravenisté — nabidka alternativnich vychovné-vzdeélavacich aktivit zejména pro volnoc¢aso-
vou spolupraci studentt, zaku i odbornik(” je vlastné shrnutim zkuSenosti studentky vyskovského
gymnazia Marie Zouharové (septima A) z vlastni témér tfileté organizace (2000-2003) pfirodovéd-
ného klubu Mravenisté fungujiciho pfi obcanském sdruzeni Barvinek v Podomi; spoluorganizatory
aktivit klubu jsou stfedoskolaci a €leny klubu Zaci zékladnich Skol okresu VySkov a Niz§iho gymna-
zia ve Vyskoveé.

Prace obsahuje dvé hlavni kapitoly: obecny popis a funkéni model. Obecny popis motivuje studenty
k sebevzdélavani, seznamuje s historii klubu Mravenisté, statisticky vyhodnocuje pribéh soutézi
a Clenstvi déti v klubu, zvefejiiuje nazory soutézicich a jejich rodic¢t na vyznam spoluprace déti,
studentl i odbornikd, uvadi popis autorskych her organiza¢niho tymu a v neposledni fadé dava
navod zajemcum z fad studentt k tvorbé obdobného projektu s jakymkoliv tematickym zamérenim.
Funkéni model obsahuje v praxi ovéfena zadani tfi ro¢nik( korespondenéni pfirodovédné soutéze
a jejich vzorova feseni, konkrétni napln vikendovych pobytt, exkurzi, letnich soustfedéni apod.
Prilozeny jsou fotografie dokumentujici zejména terénni akce, vikendové pobyty a letni soustfedéni
klubu.

O zkuSenosti jevi zajem i pedagogové.
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Zavérecné slovo

Mezinarodni konferenci 25 let Stfedoskolské odborné cinnosti pofadal z povéreni Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy Institut déti a mladeze MSMT ve spolupraci s Ustfedni komisi
SOC Ceské republiky a Ustfedni komisi SOC Slovenské republiky v navaznosti na 25. vyroci
existence soutéze.

Mezinarodni konference v Brné se udastnili vitézové 25. celostatni prehlidky SOC z Ceské repub-
liky a ze Slovenské republiky, ktefi uspésné a dobrym ohlasem prezentovali vysledky soutéznich
praci, dale zastupci celostatnich odbornych porot z CR a SR, narodni organizatofi obdobnych
soutézi, pracovnici odbornych instituci a vysokych kol v Madarsku, SRN, zastupci kraju a dalsi
hosté, pracovnici aktivné se podilejici na vyhledavani a pomoci nadanym studentlim stfednich
skol, pracovnici odpovédni za uskute¢novani aktivit na podporu rozvoje talentd, ucitelé a odbor-
nici z praxe. Konference se uskutecnila od patku 2. dubna do nedéle 4. dubna 2004 v pfijemném
a kvalitné zabezpeceném prostfedi ve Stfednim odborném udilisti spoji a Stfedni odborné Skole
spojt v Cichnové ulici 23 v Brné-Kominé. Zastitu nad konferenci pfevzala pani Ing. Livia Klauso-
va, manzelka prezidenta Ceské republiky, ktera také obeslala konferenci pozdravnym sdélenim.

Soutéz Stfedoskolska odborna &innost, kterou vyhlasuje Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovy-
chovy, je nejrozsahlejsi soutéZ samostatnych praci studentt véech typl stfednich $kol v Ceské
republice a zahrnuje v§echny oblasti védy a techniky, lidského védéni. V mezinarodnim méfitku
je soutéz SOC pIné srovnatelna s prestiznimi soutéZemi s dlouhodobou tradici kvality a rozsahu
oborového zaméfeni. Prvni ro€nik soutéze se konal v roce 1979 spole¢né pro Ceské a slovenské
studenty. Od rozdéleni Ceskoslovenska se soutéZe SOC konaji samostatné v jednotlivych repub-
likach. Nicméné garanti téchto nezavislych narodnich soutézi i nadale spolupracuji, pfedavaji si
zku$enosti a realizuji reciproéni vymény studenttl. Vitézové celostatni soutéze SOC z CR a SR se
jiz nékolik let pravidelné a uspésné ucastni prestiznich mezinarodnich soutézi v Evropé i v zamofri
(mimo jiné napriklad soutéZe Evropské unie pro mladé védce EU Contest a vitézové SOC CR
i prestizni mezinarodni soutéze samostatnych praci studentd v USA INTEL ISEF).

Prali bychom si navazat na tradici cesko — slovenské spoluprace, pokracovat v ni a rozsifit ji
o dal$i staty stfedni Evropy. Zamér vychazi z dlouhodobé prezentovanych pozadavki na vy-
tvofeni podminek pro pfenos regionalnich zkuSenosti. Tyto jisté nemalé ambice jsou zalozeny
na ovéfenych zkuSenostech v oblasti prace s talentovanymi studenty, postupech sledujicich
motivaci a vytvareni podminek k samostatné tvurci odborné praci, také k jejimu uskute¢novani
a v neposledni fadé k uplatiiovani dosazenych vysledkl. Konferenci v Brné jsme pfipravovali jiz
s timto cilem a povazujeme ji za prvnim impuls k vzajemné vyméné zkusSenosti a k dal$i spolu-
préci. Domnivame se, Ze nejen model SOC, ale i dal$i navazujici aktivity na podporu tvofivosti
a talentd mohou byt uspésSnym prispévkem nasich regiont k rozvoji lidskych zdrojl, jez vyjadiuje
prioritu nejvyznamnéjsimu bohatstvi Evropy — lidem, spolecnosti zaloZené na znalostech.

Mezinarodni konference 25 let Stfedogkolské odborné ginnosti v navaznosti na vyrogi SOC pfi-
pomenula historii této soutéze, vyvoj v organizaci a obsahovém zameéreni, struktufe soutéznich
obor(l i zpracovavané tématice.

Dalsim aspektem bylo, pfedev§im na zakladé sou¢asnych pohledu a zjisténi, otevieni otazek,
prace s talenty, aktivit pro rozvoj tvofivosti a osobnostnich stranek studentd s predpoklady pro
odbornou a védeckou praci nadale dosahovaly odpovidajici Urovné jak v novych podminkach
evropského spoleCenstvi, tak i ve vztahu k zasadam celozivotniho uceni a rozvoje Skolstvi, ve
vztahu k cilim ve vzdélavani, které nastavuje zasadni kurikularni reforma v navaznosti na pfipra-
vovanou novou legislativu ve Skolstvi.

V tomto smyslu je kromé jinych okruhd kladen zfetel zejména na problematiku evaluace, hod-
noceni kvality ve v8ech urovnich odborné a vzdélavaci ¢innosti, jako komplexné pojatého kon-
ceptu pfistupu k pfedmétu hodnoceni, se zfetelem orientovanym na efektivitu, vysledky a jejich
uplatnitelnost, dale rovnéz na efektivitu a vhodnost, U€elnost vyuzivanych prostfedk( a forem
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v procesech hodnoceni. Dale otazky vyznamu pfic¢in, podminek a dalSich vztahi ve védeckém
zkoumani, otazky volby a prace s tématem, problematika uplatfiovani zavaznych, obecné plat-
nych a efektivnich postupl v odborné a védecké Cinnosti, zasady prace s informacemi, zdroji,
prameny, zasady pro ,psani“ praci aj. Ma-li odborna a védecka prace potfebné a poZadované
obsahové i formalni atributy, pfistupuje dal$i nezbytny aspekt, a to jsou odpovidajici formy pre-
zentace vysledkU.

V souladu s oekavanym pfinosem sledoval jak program konference, tak i v diskusich v plénu
a v sekcich projednavané okruhy (bez naroku na uUplnost vyctu):

- Diagnostika potfeb zkvalitiovani podminek pro rozvoj talentovanych jedincli, pro rozvoj
tvlréich schopnosti a odbornou praci.

- Vychodiska pro zaméreni obsahu a forem dalS$i prace a spoluprace s tvorivymi zaky stred-
nich Skol, pedagogy a odborniky z praxe, resp. forem aktivit na podporu odborné ¢innosti
a tvofivosti s cilem napomoci rozvoji lidskych zdrojli v souladu se vzdélavaci politikou statu
i evropskych a mezinarodnich spole¢enstvi;

- Zésady pro hodnoceni kvality. Zasady uspésnosti odborné a védecké prace, formulace
postupl a vysledkl a zasady Uspésné prezentace a uplatnéni vysledku.

- Inspirace, podnéty Skolské, védeckovyzkumné a odborné sféfe ve Skolstvi pro obecna sys-
témova a koncepcni feSeni stavu a perspektiv rozvoje vzdélavani talentované mladeze.

- Zpfistupnit uspésné, kvalitni prace pro odbornou i SirSi vefejnost.

- Podpora dal$iho rozvoje osobnosti zakl vSech typu stfednich Skol, jejich odbornosti, talen-
tu a nadani, motivace k odborné praci. Podpora motivace pedagogl stfednich a vysokych
Skol a dalSich odbornikU jak pro vlastni vzdélavani v oblasti zvySovani a upevriovani kom-
petenci pedagogického a odborného vedeni talentovanych studentt, tak pro tvaréi aktivity
smérované ke zvySovani kvality vychovy a vzdélavani. Podpora vyuziti odborného, didak-
tického, metodického potencialu pedagogickych pracovnikd pro potfeby rozvoje $kolstvi
u nas i v Evropé, pfipadné dalSich vyspélych zemich.

Vystupem uskute¢néné mezinarodni konference je také uplatfiovani krokt na podporu aktivit kon-
cipovanych pro Ucely zkvalitnéni odborné ¢innosti studentl stfednich $kol a odborné, metodické
a poradenské &innosti pedagogl ¢i konzultantd, vedoucich studentskych praci. K tomuto ucelu
je na bazi grantu MSMT pfipravena Tvarci dilna Stfedoskolské odborné ¢€innosti, uréena jak stu-
dentdm pfipravujicim se na soutéz SOC, tak pedagogim a dalSim odbornikim. Tviréi dilna se
jako celostatni akce uskute¢ni na podzim 2004 a organizuje ji Sdruzeni na podporu talentované
mladeze CR ve spolupraci s IDM MSMT. Aktivity tohoto typu jsou pak planovany k realizaci ve
vSech regionech. TéSime se na setkavani se studenty, pedagogy i dalSimi odborniky pfi vSech
aktivitach SOC a tvarc¢i a odborné &innosti.

PaedDr. Milan Skrabal, mistopfedseda Ustfedni komise SOC
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